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PREFACIO/ BRIZIO BIONDI-MORRA

O Social Progress Imperative acredita que redefinir o que significa ser uma sociedade bem-sucedida
ird capacitar lideres e agentes de mudancas para criar melhores resultados para as pessoas € 0
planeta. E, portanto, com muita satisfacdo que, dois anos apenas depois do lancamento da primeira
versdo do indice de progresso Social, ainda em teste, ja estamos vendo um verdadeiro impacto. Em
dezembro, o governo do Paraguai langcou um novo Plano Nacional de Desenvolvimento para 2030
que visa explicitamente ndo somente o crescimento econdmico, mas também o progresso social.
Junto a esse plano estdo as novas prioridades orcamentarias, 0s novos investimentos para atingir
esses objetivos, um dos quais é reduzir a desnutricdo infantil para 2% ou menos da populacdo até
2018. O Indice de progresso Social ajudou o governo do Presidente Horacio Cartes a identificar
problemas como este e, com 0 apoio dos envolvidos do governo, das empresas e da sociedade
civil na Rede de Progresso Social do Paraguai, para mobilizar os recursos para encontrar solucdes.

Este é apenas um exemplo. No ano passado, vimos uma explosdo de interesse na adogdo e no
uso da ferramenta de Progresso Social ndo apenas pelos governos nacionais, mas também por
organizac8es internacionais como a Comissdo Europeia e por regides e cidades na América Latina
e, mais recentemente, na América do Norte. Na verdade, o primeiro Indice de Progresso Social
subnacional langcado em agosto de 2014 em 772 municipios em toda a regido amazoénica do Brasil
provou ser um modelo e uma inspiragao para cidades, regides e comunidades em todo o mundo,
como descrevemos no Capitulo 6 deste relatério. As empresas também estdo vendo o poder de
compreender seu impacto na sociedade. Neste relatério vocé encontrard um estudo de caso do
nosso trabalho com a Coca-Cola, a Natura e a Ipsos para medir o progresso social no nivel da
comunidade e impulsionar a colaboracdo intersetorial para encontrar solugdes para problemas
socioambientais.

Agradecemos imensamente a lideranca intelectual do Presidente de nosso Conselho Consultivo,
Prof. Michael Porter, e do Prof. Scott Stern, que guiaram o desenvolvimento do Indice de Progresso
Social. E gracas a sua lideranca intelectual, juntamente com os outros membros do nosso Conselho
Consultivo — Matthew Bishop (cuja ideia inicial gerou essa empreitada), Judith Rodin, Hernando
de Soto e Ngaire Woods — que o Indice de Progresso Social se firmou t&o rapidamente dentro do
debate global.

Também somos profundamente gratos pelo apoio financeiro de Fundacgao Avina, Compartamos
Banco, Cisco, Deloitte, Fundacdo Rockefeller e Fundacdo Skoll, que nos permitiu chegar a este
ponto. Temos a sorte de ter um grupo de apoiadores empenhados e visionarios, cuja contribuicdo
ultrapassa em muito o valor financeiro. Um agradecimento especial a Fundacdo Skoll por fazer do
Social Progress Imperative parte integrante do Skoll World Forum sobre Empreendedorismo Social
e a Fundacdo Avina, a Deloitte e a José Roberto Marinho por seu apoio pratico e participativo na
construcdo da Rede de Progresso Social na América Latina e além.
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PREFACIO/ BRIZIO BIONDI-MORRA

O Social Progress Imperative ja trilhou um longo caminho num curto periodo de tempo, mas temos
um grande e audacioso objetivo: redefinir como 0 mundo mede o sucesso, colocando o progresso
social ao lado do PIB ao determinarmos o desempenho da sociedade. Tenho plena confianca de
que poderemos chegar |a gracas a dedicacdo, sabedoria e inspiracdo dessa excelente equipe que
compBe nosso conselho de administracdo. Roberto Artavia Loria, nosso Vice-Presidente, tem sido
n&o apenas um arquiteto do Indice de Progresso Social, mas também um incansavel defensor do
progresso social. E sua defesa que posicionou a América Latina como pioneira na aplicacdo do
Indice e na construcdo de redes nacionais para promover a mudanca social. A determinacdo de
Sally Osberg, sempre buscando as metas mais elevadas e envolvendo tanto sua mente criativa e
desafiadora para nos ajudar a chegar 13, revelou-se extremamente contagiante. Alvaro Rodriguez
Arregui, nosso tesoureiro, orientou a organizacdo durante nosso crescimento e expansdo com
sabedoria pratica e generosidade compartilhada. Steve Almond, o mais novo membro da nossa
equipe, trouxe uma visdo estratégica e percepcdes no momento em que precisdvamos mais.
Agradeco a todos — bem como os ex-conselheiros Matthew Bishop, Heather Hancock e Tae Yoo —
que nos guiaram em nossa jornada.

A segunda razdo pela qual estou confiante que o Social Progress Imperative possa cumprir a sua
promessa é a equipe, liderada por Michael Green, nosso diretor executivo. Temos uma excelente
equipe de profissionais comprometidos em suas diferentes dreas de especializa¢do e, em Michael,
um lider dedicado cuja palestra no TED sobre o indice de Progresso Social passou uma mensagem
clara ao mundo que chegou a hora de uma revolugdo na medicao.

No entanto, o que me da mais confianca é a rede de parceiros que trabalham em campo, para tornar
o mundo um lugar melhor. Entre este grupo podemos citar presidentes, ministros, governadores,
prefeitos, CEOs, empreendedores sociais e cidaddos engajados em todos os niveis. E um prazer
ver que o Indice de Progresso Social provou ser uma ferramenta tdo poderosa, mas ele s6 tem
forca nas mdos dessas pessoas comprometidas. Agradeco a eles e espero que cada vez mais
inovadores sociais como esses venham juntar-se a este empreendimento para colocar o0 progresso

social no centro de como todos nés pensamos, falamos e agimos.

Brizio Biondi-Morra
Presidente, Social Progress Imperative
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A criac&o do Indice de Progresso Social somente foi possivel com a ajuda de inimeras pessoas e
organizac8es. Agradecemos atodos que tem contribuido para nosso esfor¢o. Jamais conseguiremos
mencionar todos aqueles que nos ajudaram, mas gostariamos de destacar as seguintes pessoas e
organizacgdes por suas contribuigdes. A todos que possamos ter esquecido, sé podemos pedir que
sejam tdo generosos em espirito quanto foram com o tempo de vocés.

Agradecemos nossos apoiadores financeiros Cisco, Compartamos Banco, Deloitte, Fundagao
Avina, Fundacdo Rockefeller e Fundacdo Skoll. Essas organizacdes acreditaram no nosso projeto
e generosamente financiaram o nosso trabalho.

Pelo trabalho incansdvel em nosso nome para conduzir o trabalho em toda a América Latina,
agradecemos a equipe da Fundacdo Avina e da Avina Américas: Gabriel Baracatt, Glaucia Barros,
Martin Beaumont, Edgard Bermudez, Diana Castro, Marcus Fuchs, Tatiana Lopez, Cynthia Loria,
Sean McKaughan, Maria José Meza, Valdemar Oliveira, Francisca Rivero, Eduardo Rotela, Guillermo
Scallan, Bernardo Toro e Pablo Vagliente. A equipe de Emily Adelman Hunsberger, Emily Fintel
Kaiser e Adrian Naranjo deu apoio essencial ao Social Progress Imperative antes de ele se tornar
uma organizacao independente e nos apoiou desde entdo. Raul Gauto liderou esforcos especiais
na Fundacdo Avina para criar a nossa Rede de Progresso Social na América Latina.

Agradecemos a Deloitte por suas contribuicGes significativas em ambito global em diversas
areas estratégicas: lideranca e direcdo no Conselho de Administracdo; dados estratégicos para
desenvolver uma estratégia de engajamento do setor privado; convocagdo dos principais envolvidos
em torno do Indice de Progresso Social e a agenda do Social Progress Imperative; experiéncia
de consultoria econdmica e ideias para a criacdo de um relatdrio global sobre a relacdo entre o
investimento estrangeiro direto e o progresso social; assessoria de comunicacdes estratégicas,
experiéncia e execucdo para apoiar atividades de lancamento, mundialmente e no pals, junto com
a midia, governo e setor privado para formar uma consciéncia e avancar no debate global sobre o
progresso social; orientacdo e apoio nas discussdes sobre indice subnacional na América do Norte
e na UE; e participacao ativa nas redes de progresso social em toda a América Latina para avancar
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Agradecimento especial a 6tima equipe da Fundacgao Skoll: Edwin Ou, Paula Kravitz, Renee Kaplan
e Suzana Grego. No Férum Mundial Skoll, agradecemos a Sarah Borgman, Lindsey Fishleder,
Jill Ultan, Gabriel Diamond, Phil Collis e Tina Tan-Zane. Além de fornecer uma plataforma para o
lancamento em 2013 da nossa organizacao e a versdo beta do nosso indice e para o langamento
em 2014 da rede de progresso Social, o féorum permitiu-nos beber da sabedoria de alguns dos
principais inovadores sociais do mundo.

Na Fundacdo Rockefeller, nossos agradecimentos a Zia Khan, Nancy MacPherson, John Irons,
Alyson Wise, Jeremy Cooper, Tommy O’Donnell, Laura Gordon, Abigail Carlton, Erissa Scalera,

Michael Myers, Selina Patton e Laura Fishler.

Nossos agradecimentos ao trabalho inovador e a inspiracdo do professor Jean-Paul Fitoussi, do
Institut d’Etudes Politiques de Paris; do professor Amartya Sen, da Universidade de Harvard; do
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Indice Global da Paz do Instituto de Economia e Paz, Instituto de Métrica e Avaliacdo da Salde
Global, Instituto de Métrica e Avaliacdo da Saude, Unido Internacional de Telecomunicacdes,

Banco de dados de Igualdade de Género, Instituicdes e Desenvolvimento da OCDE, indice de
Restrices Governamentais do Centro de Pesquisas Pew, Indice de Hostilidades Sociais do Centro
de Pesquisas Pew, Rankings Universitarios Internacionais QS, Repdrteres sem Fronteiras, Energia
Sustentdvel para Todos, Rankings Universitdrios Mundiais da Times Higher Education, Transparéncia
Internacional, Grupo Interagéncias da ONU para Estimativa da Mortalidade Infantil, Programa das
Nacbes Unidas para o Desenvolvimento, Divisdo de Populacdo das Nagles Unidas, Programa
de Monitoramento Conjunto para o Abastecimento de Agua e Saneamento OMS/Unicef, Banco
Mundial, Relatério de Competitividade Global do Férum Econdémico Mundial, Organizacdo Mundial
da Salde, Instituto de Recursos Mundiais, Centro de Leis e Politicas Ambientais da Universidade
de Yale e Indice de Desempenho Ambiental da Rede Internacional de Informacdes sobre Ciéncias
da Terra da Universidade de Columbia e Instituto de Estatisticas da Unesco. O uso que fizemos
desses dados ndo implica a aprovacao dessas organizagdes. Como organizacdo que acredita que
melhores informac¢8es podem construir um mundo melhor, reconhecemos e valorizamos aqueles
que criaram recursos tdo importantes de dados.
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No Ultimo meio século, o crescimento econdmico tirou centenas de milhdes de pessoas da pobreza
e melhorou a vida de muitas outras. No entanto, estd cada vez mais claro que um modelo de
desenvolvimento baseado apenas no progresso econdmico € incompleto. Crescimento econdmico
sozinho ndo é suficiente. Uma sociedade que deixa de atender as Necessidades Humanas Basicas,
ndo fornece os meios para a populagdo melhorar a qualidade de vida, proteger o meio ambiente e
dar oportunidades a muitos de seus cidaddos ndo esta se saindo bem. Precisamos ampliar nosso
entendimento do sucesso das sociedades para além dos resultados econdmicos. Para haver
crescimento inclusivo é preciso alcancar o progresso econdmico e social.

O Indice de Progresso Social pretende suprir essa necessidade premente, criando um modelo de
mensuragdo robusto e holistico para os desempenhos sociais e ambientais nacionais que possa
ser utilizado por lideres de governos, de empresas e da sociedade civil para medir o sucesso e
acelerar o progresso. O Indice de Progresso Social é o primeiro modelo abrangente para medir o
progresso social que nao depende do PIB, mas o complementa. Nossa visdo € a de um mundo no
qual o progresso social estd ao lado do PIB como indicador central do desempenho nacional. O
indice fornece a base empirica e sistematica para orientar a estratégia para o crescimento inclusivo.

A mensuracdo do progresso social nos direciona na traducdo dos ganhos econémicos em avango
do desempenho social e ambiental de maneira que desencadeiem sucesso econdmico ainda
maior. O Indice de Progresso Social oferece um meio concreto para entender e entdo priorizar
uma agenda factivel para avancar no desempenho social e econémico.
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METODOLOGIA DO INDICE DE PROGRESSO SOCIAL

O Indice de Progresso Social incorpora quatro principios-chave de projeto:

1. Indicadores exclusivamente sociais e ambientais: a intencdo é medir o
progresso social de forma direta e ndo utilizar indicadores econémicos. Ao
excluir os indicadores econémicos, podemos, pela primeira vez, de maneira
rigorosa e sistematica, analisar a relacdo entre o desenvolvimento econémico
(medido, por exemplo, pelo PIB per capita) e o desenvolvimento social. Esfor¢cos
anteriores para ir “além do PIB” misturaram indicadores sociais e econdmicos,
dificultando a separacdo de causa e efeito.

2. Resultados e ndo contribuicdes: a intencao € medir os resultados que sejam
importantes para a vida de pessoas reais, ndo as contribuicdes. Por exemplo,
queremos medir a salide e o bem-estar alcancados por um pais, e ndo quanto
esforco é despendido nem quanto o pais gasta em salde.

3. Holistico e pertinente para todos os paises: o objetivo € criar uma medida
holistica do progresso social que abranja os diferentes aspectos da salde
das sociedades. Por raz8es compreensiveis, a maioria dos esforcos anteriores
concentrou-se nos paises mais pobres. Mas saber o que constitui uma
sociedade saudavel para qualquer pais, incluindo os paises de maior renda, é
indispensavel para tracar um curso para que as sociedades menos prosperas
cheguem Ia.

4. Factivel: o Indice pretende ser uma ferramenta prética para ajudar lideres e
profissionais de governos, de empresas e da sociedade civil a implementar
politicas e programas que impulsionardo mais rapidamente o progresso social.
Para alcancar esse objetivo, medimos os resultados de um modo detalhado que
se concentra em areas especificas que podem ser implementadas diretamente.
O Indice estd estruturado em torno de 12 componentes e 52 indicadores
distintos. O modelo nos permite ndo apenas fornecer uma pontuacdo e
uma classificacdo agregadas de um pais, mas também possibilita analises
detalhadas de areas especificas de pontos fortes e fracos. A transparéncia da
mensuragdo com o uso de um modelo abrangente permite que agentes de
mudancas identifiquem e ajam com base nas questdes mais prementes em
suas sociedades.

Definimos o progresso social de forma abrangente e inclusiva. O progresso social é a capacidade
de uma sociedade atender as Necessidades Humanas Bdésicas de seus cidadaos, estabelecer
0s componentes basicos que permitam aos cidaddos e as comunidades melhorar e manter a
qualidade de vida e criar as condicdes para que todos atinjam seu pleno potencial.
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Esta definicdo é a base das trés dimensdes do progresso social: Necessidades Humanas Basicas,
Fundamentos de Bem-Estar e Oportunidades.

Modelo dos componentes do indice de Progresso Social

indice de Progresso Social

Necessidades Humanas

Bdsicas

Nutricdo e Cuidados Médicos Basicos
Agua e Saneamento
Moradia

Segurancga Pessoal

Cada componente do modelo compreende de trés a cinco indicadores de resultados especificos.
Os indicadores incluidos sdo escolhidos por serem adequadamente aferidos, com metodologia
consistente, pela mesma organizacdo em todos (ou basicamente todos) os paises de nossa
amostra. Este modelo tem como objetivo capturar uma ampla gama de fatores inter-relacionados,
revelados pela literatura académica e experiéncia pratica como sustentacdo do progresso social.
O modelo de alto nivel do Indice de Progresso Social 2015 continua o mesmo de 2014. No entanto,
devido a mudancgas na disponibilidade de dados, algumas pequenas modificagbes foram feitas na
composicdo de diversos componentes.

Para obter uma explicacdo completa de como é calculado o Indice de Progresso Social, veja
nosso Relatdrio Metodoldgico de 2015 separado. Todos os dados subjacentes estdo disponiveis
para download no nosso site, em www.socialprogressimperative.org. A metodologia foi refinada e
melhorada gracas ao feedback generoso de muitos individuos e organizag8es em todo o mundo.
Continuaremos a refinar e melhorar a metodologia e mensagens sdo bem-vindas no endereco
feedback@social-progress.org.

indice de Progresso Social 2015 | © Social Progress Imperative 2015



SUMARIO EXECUTIVO

RESULTADOS DO INDICE DE PROGRESSO SOCIAL 2015

O Indice de Progresso Social 2015 inclui 133 paises cobrindo 94% da populagdo mundial, mais 28
paises com dados parciais. Se o mundo fosse um pafs, ele teria uma pontuacdo de 61,00 no Indice
de Progresso Social numa base de populacdo ponderada. Vemos importantes diferencas globais
entre os diversos aspectos do progresso social.

Pontuacdes do indice de Progresso Social mundial e componentes

90 |

Pontuacdo

indice de Nutricdo e Aguae Moradia Seguranca  Acesso ao Acesso a Saldee  Sustentabilidade  Direitos Liberdades ~ Tolerdnciae  Acesso a
Progresso Social Cuidados Saneamento Pessoal  Conhecimento Informacdo e Bem-Estar dos Individuais  Individuais Incluséo Educacéo
‘Vlédicos Bésicos | Bésico Comunicacéo Ecossistemaj | Superior
Necessidades Fundamentos de Oportunidades
Humanas Basicas Bem-Estar

Classificamos 0s 133 paises com dados suficientes, do mais alto para o mais baixo, em termos de
progresso social, ordenados em seis niveis de "Progresso Social Muito Alto" a "Progresso Social
Muito Baixo”.
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Resultados do indice de Progresso Social 2015

POSIGAO PAiS PONTUAGCAO 7:'2:.5: POSIGAO PONTUAGCAO 2:;5: POSIGAO PONTUACAO 22:::
PROGRESSO SOCIAL MUITO ALTO

1 Noruega 8836 $62.448

2 Suécia 88,06  $43741

3 Suica 8797 $54697

4 Islandia 8762 $41.250

5 Nova Zelandia 8708 $32.808

6  Canada 86,89 $41.894

7 Finlandia 86,75 $38.846

8 Dinamarca 86,63  $41.991

9 Holanda 865 $44.945

10 Austrélia 8642 $42.831

PROGRESSO SOCIAL ALTO

1 Reino Unido 8468  $37017

12 Irlanda 8466  $44.931 _-

13 Austria 8445 $44376 _-

14 Alemanha 8404 $43207 _-

15 Japdo 8315 $ 35614 _-

16 Estados Unidos 8285 $51.340 _-

17 Bélgica 8283 $40607 _-

18 Portugal 8191 $2559 _-

19 Eslovénia 8162 $27576 _-

20  Espanha 8117 $3159 _-

21 Franca 80,82  $37154 _-

22 Reptblica Tcheca 8059 $27.959 _-

23 Esténia 8049 $25132 _-

24 Uruguai 7921 $18.966 _-

25  Eslovéquia 7845 $26.263 _-

26 Chile 7829 $21714 _-

27 Polonia 7798 $22877 _-

28  CostaRica 7788 $13.431 _-

29 Coreia, Repablica da 777 $32708 _-

30  Chipre 7745  $27394 _-

3 ltélia 7738 $34167 _-
Repibica Dominicana 6247
Neardgus 622
Gugemala 6210
tbao o e8s
Mongsls G152
Hondwrss el
(Comaustio 638
E N
Agéla 6066
indonésa 6047
Guana 6042
sitakee01
g0 se9
Usbequiso se71
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INDICE DE PROGRESSO SOCIAL E DESENVOLVIMENTO ECONOMICO

O Indice de Progresso Social, ao separar a medicdo de desempenho social do desempenho
econdmico, permite uma compreensao empirica rigorosa da relacdo entre desenvolvimento
econdmico e progresso social. Ele também pode nos ajudar a compreender como 0 progresso
social pode levar ao crescimento econdmico.

Apesar da correlacdo entre o progresso econdmico e o progresso social, a variabilidade entre os
paises, mesmo para um certo nivel de PIB, é consideravel. Consequentemente, o desempenho
econdmico sozinho ndo explica totalmente o progresso social. Em qualquer nivel de PIB per capita,
ha oportunidades para maior progresso social e riscos de menor progresso social.

indice de Progresso Social x PIB per capita

90]

Indice de Progresso Social

.

° Correlagdo = 0,78

30

20

$0  $10.000 $20.000 $30.000 $40.000 $50.000 $60.000 $70.000 $80.000 $90.000
PIB per capita (PPC)
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Para entender melhor a relacdo entre o desempenho econémico e o progresso social, podemos
desagregar os dados para examinar as relagdes entre os componentes individuais do modelo e
o PIB per capita. Por exemplo, dois componentes — Sustentabilidade dos ecossistemas e Salde e
Bem-Estar —tém uma relagdo complexa com o PIB. Por um lado, cada um desses componentes tem
elementos individuais que tendem a melhorar com o desenvolvimento econdmico e outros que
tém uma relacdo nula ou mesmo negativa com o desenvolvimento econdmico. Por conseguinte,
a relacdo global entre esses componentes e o PIB per capita é desigual. Mais do que todos os
outros componentes no Indice, Sustentabilidade dos Ecossistemas e Salide e Bem-Estar destacam
as tensdes associadas com o desenvolvimento econdmico.

Nossas conclusdes sugerem importantes implicacdes para os formuladores de politicas.
Simplificando, as estratégias de desenvolvimento com base unicamente no desenvolvimento
econdmico estdo incompletas. Uma estratégia de crescimento inclusivo deve focar diretamente
melhorias no progresso social.

Pontuacdes em Salde e Bem-Estar e Sustentabilidade dos Ecossistemas vs. PIB per capita

90]

Pontuacdo do componente

Componente e correlacdo com o PIB per capita
104 [ Salde e Bem-Estar
correlagdo = 0,32; desvio padrdo = 8,39

[ Sustentabilidade dos Ecossistemas
correlagdo = 0,11; desvio padrao = 13,26

0 °
$0  $10.000 $20.000 $30,000 $40.000 $50.000 $60.000 $70.000 $80.000 $90.000
PIB per capita (PPC)
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ANALISE COMPARATIVA DO PROGRESSO SOCIAL EM RELACAO AOS PARES ECONOMICOS

As conclus&es do Indice de Progresso Social revelam que os paises alcancam niveis muito diferentes
de progresso social em niveis semelhantes de PIB per capita. Um pais rico pode estar indo bem no
progresso social absoluto, e assim mesmo ter um desempenho fraco em relacdo a seus pares de
receita similar; um pais pobre pode atingir niveis modestos de progresso social €, no entanto, ter
um desempenho muito melhor do que seus pares com limitagbes de recursos semelhantes. Para
determinar o desempenho no progresso social relativo de um pais podemos designar um grupo
de pares relevante, os outros 15 paises mais similares em termos de PIB per capita e calcular as
pontuacdes de progresso social mediano para o grupo de mesmo nivel (globalmente e por dimensdo,
componente e indicador). Comparamos entdo o desempenho de um pais em relacdo as pontuacdes
de progresso social da mediana de seu grupo de pares para identificar seus pontos fortes e fracos.

Melhores e piores desempenhos do indice de Progresso Social

Pais

Costa Rica
Uruguai
Moldavia
Nicardgua
Nova Zelandia
Ilhas Mauricio
Senegal
Ruanda
Quirguistdo
Nepal
Jamaica
Chile
Tajiquistdo
Suécia

Sérvia

Estados Unidos
Franca
Venezuela
Azerbaijdo
Indonésia
Republica Dominicana
Sri Lanka
Mauritania
Etiépia

Libano

Itélia

Niger
Paquistdo
Argélia

Egito

Guiné

China

Israel
Suazilandia

Congo, Republica do
Russia Regléo

M Oceania

Il América do Norte

M Europa

M Asia Oriental e Pacifico

B Asia Central e Sul da Asia
América Latina e Caribe
Oriente Médio e Norte da Africa

W Africa Subsaariana

Cazaquistdo

Ira

Afeganistdo

lémen

Nigéria

Emirados Arabes Unidos
Replblica Centro-Africana
Chade

Kuwait

Iraque
Angola
Arabia Saudita

N
00
RN
o

4 12 10 8 6 4 2 2 4 6 8
Desempenho do Indice de Progresso Social

o
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As pontuacdes do Indice de Progresso Social podem ser desagregadas para mostrar o desempenho
por dimensdo e componente. Muitas vezes o desempenho varia em todas as dreas, com a maioria
dos paises mostrando seus pontos fortes e fracos em todos os componentes. Podemos examinar
o desempenho relativo dos paises nas dimensdes e componentes especificos.

Usamos esses dados para analisar cada pais em detalhe e desenvolver pontuacdes no nivel de pais.
As pontuacdes para todos os 157 pafses com dados do Indice de Progresso Social e do PIB estdo
disponiveis em nosso site socialprogressimperative.org. Um resumo da analise dos pontos fortes
e fracos relativos por pais e regido é apresentado na secdo de apéndices do relatério completo.
Medindo o desempenho de um pais em relacdo aos 15 pares de renda mais préoximos, ganhamos
uma compreensao mais profunda do desempenho e desenvolvimento relativos a cada pais. Vemos
gue mesmo paises de rendimento elevado podem ter fraquezas significativas em relacdo a seus
pares, e paises de baixa renda podem ter pontos fortes significativos. Olhando por essa lente, os
formuladores de politicas podem melhor identificar e priorizar as dreas que necessitam de melhoria
dentro de seus préprios paises. As pontuagdes podem também fazer emergir modelos potenciais
para melhoria destacando paises com desempenho comparativamente alto.

Pontuacdes da Africa do Sul

Pontuacao no Indice de Progresso Social: 65,64

Colocacao no PIB per capita: 62/133 AFRICA DO SUL A

Score Rank Score Rank
NECESSIDADES HUMANAS BASICAS 64,59 92 . FUNDAMENTOS DE BEM-ESTAR 69,94 OPORTUNIDADES 62,38 37
Nutrigéo e cuidados médicos basicos 85,94 89 - Acesso ao Conhecimento Basico 93,21 Direitos Individuais 75,20 33 -
Desnutrigio (% da populacao) 50 1 Taxa de alfabetizacéo de adultos (% da populagéo > 15 anos) 943 Direitos politicos (1=todos os direitos; 7=sem direitos) 2 38
Déficit alimentar (cal./pessoa desnutrida) 16 56 Taxa de matricula em educacao priméria (% de criancas) 85,0 - Liberdade de express&o (0=baixo; 2=alto) 1 15
Taxa de mortalidade materna (mortes/100.000 nascidos vivos) 140 91 Eg:zae dcfigr\%l:'sclu‘ﬂ nas primeiras séries da educacéo secundaria mo Liberdade partiddria (O=baixo; 2=alto) 2 1
Taxa de mortalidade infantil (mortes/1.000 nascidos vivos) 439 9 Taxa de matricula nas dltimas séries da educagdo secundaria 96,0 - Liberdade de circulago (0=baixo; 4=alto) 4 1
Mortes por doencas infecciosas (mortes/100.000) 616 114 (ECDEEED) B » Direito & propriedade privada (0=nenhum; 100=total) 50 39

Paridade de género na educacao secundaria (meninas/meninos) 1,0

Agua e Saneamento 80,55 72 Acesso a Informagdo e Comunicagéo 77,14 Liberdades Individuais 71,65 35 -
Acesso a dgua encanada (% da populagao) 792 63 Usudrios de telefones celulares (assinatutas/100 pessoas) 147,5 Liberdade de escolha (% de satisfag&o) 74 65
Acesso rural a fontes de agua de qualidade (% da populagdo) 883 70 Usuarios de internet (% da populag&o) 489 Liberdade religiosa (1=baixo; 4=alto) 4 1
Acesso a instalagdes de saneamento (% da populagao) 744 82 - indice de Liberdade de Imprensa (0=mais livre; 100=menos livre) 232 Casamento precoce (% de mulheres entre 15 e 19 anos) 003 32

Demanda por contracepgao atendida (% de mulheres) 828 23

Corrupgéo (0=alto; 100=baixo) 44 50
Moradia 62,92 82 . Salde e Bem-Estar 58,34 . Tolerancia e Inclusdo 57,41 48
Disponibilidade de moradias a precos acessiveis (% de satisfacdo) 48,8 58 Expectativa de vida ao nascer (anos) 56,1 Tolerancia a imigrantes (O=baixo; 100=alto) 526 86
Acesso a energia elétrica (% da populago) 827 90 Mortes p por doengas ndo issiveis (prob. de morte) 26,8 Tolerancia a homossexuais (0=baixo; 100=alto) 485 32
Qualidade do fornecimento de energia elétrica (1=baixo; 7=alto) 3,6 86 Taxa de obesidade (% da populagéo) 335 Discriminac&o e violéncia contra minorias (O=baixo; 100=alto) 5,8 55
Mortes por contaminag&o do ar em ambiente interno 222 46 Mortes por contaminac&o do ar em ambiente externo (mortes/100.000) 6,4 Tolerancia religiosa (1=baixo; 4=alto) 3 36
(mortes/100.000) Taxa de suicidio (mortes/100.000) 35 Rede de protecéo a comunidade (O=baixo; 100=alto) 839 57
Seguranga Pessoal 28,96 129 - Sustentabilidade dos Ecossistemas 51,09 Acesso a Educagéo Superior 4527 72
Taxa de homicidios (1= <2/100,000; 5= >20/100,000) 5 13 (CO2 equivalentes por PIB) 7475 Anos de escolaridade superior 01 9 -
Taxa de crimes violentos (1=baixo; 5=alto) 5 124 Uso de dgua como porcentagem dos recursos 30 Taxa média de escolarizagdo das mulheres 104 66
Percepco da criminalidade (1=baixo; 5=alto) 4 94 Biodiversidade e habitat (0=sem protecio; 100=alta protecéo) 64,0 Desigualdade no desempenho educacional (O=baixo; 1=alto) 0,18 66
Terror politico (t=baixo; 5=alto) 35 109 Universi com classifi i i 7 20 -
Mortes no transito (mortes/100.000) 39 126

Pontos fortes e fracos relativos a 15 paises de PIB semelhante: Forca Relativa n/d - dados ndo disponiveis
Colémbia, Reptiblica Dominicana, Jordania, Macedbnia, - Neutro

SOCIAL
Sérvia, Argélia, Costa Rica, Egito, Peru, Tailandia, Tunisia, China, IIGIBEORGARTEI\SIE

- Fraqueza Relativa
Iraque, Albania, e Equador g < www.socialprogressimperative.org
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Melhores e piores desempenhos por dimensao e componente

indice de Progresso Social

Nutricdo e Cuidados Médicos
Bésicos

Melhores desempenhos

Costa Rica (+8,37)
Uruguai (+4,95)
Moldavia (+4,72)

Quirguistdo (+10,56)
Moldéavia (+7,80)
Gambia (+5,28)

Piores desempenhos

Arabia Saudita (-18,27)
Angola (-17,59)
Iraque (-14,63)

Chade (-24,97)
Republica Centro-Africana (-23,93)
Serra Leoa (-23,22)

Agua e Saneamento

Quirguistdo (+22,87)
Comores (+20,84)
Gambia (+15,24)

Gabdo (-31,71)
Congo, Republica do (-26,28)
Angola (-24,60)

Moradia

Uzbequistdo (+23,75)
Mold&via (+10,33)
Turcomenistao (+9,02)

Angola (-22,73)
Mongdlia (-22,12)
Kuwait (-17,81)

Necessidades Humanas Basicas

Seguranga Pessoal

Butdo (+17,68)
Bésnia e Herzegovina (+9,34)
Djibuti (+8,97)

Trinidad e Tobago (-31,37)
Iraque (-27,52)
Venezuela (-26,63)

Acesso ao Conhecimento Béasico

Comores (+17,94)
Ruanda (+8,73)
Tajiquistdo (+8.42)

Angola (-25,19)
Iraque (-20,69)
Chade (-20,20)

Acesso a Informacao e
Comunicagdo

Zimbébue (+5,36)
Cabo Verde (+4,38)
Moldavia (+4,03)

Djibuti (-26,71)
Turcomenistao (-22,61)
Ardabia Saudita (-19,72)

Salide e Bem-Estar

Peru (+6,02)
Colbémbia (+3,87)
Vietna (+3,58)

Cazaquistdo (-24,21)
Turcomenistao (-23,43)
Ucrénia (-21,80)

Fundamentos de Bem-Estar

Sustentabilidade dos Ecossistemas

Uganda (+12,67)
Suica (+11,76)
Burkina Faso (+10,75)

Libia (-52,83)
Turcomenistdo (-27,27)
Bahrain (-27,05)

Direitos individuais

Cabo Verde (+28,20)
Gana (+19,16)
Timor-Leste (+15,11)

Ardbia Saudita (-74,89)
Emirados Arabes Unidos (-62,86)
Bahrain (-54,89)

Liberdades individuais

Ruanda (+13,26)
Uruguai (+10,35)
Lesoto (+6,10)

Angola (-27.33)
Aréabia Saudita (-25,72)
Iraque (-22,51)

Tolerancia e inclusdo

Oportunidades

Uruguai (+21,83)
Portugal (+12,85)
Costa Rica (+11,29)

Ardbia Saudita (-24,26)
Bahrain (-22,39)
Paquistdo (-21,77)

Acesso a Educagado Superior

Russia (+22,07)
Ucréania (+21,51)
Quirguistao (+21,18)

Kuwait (-28,51)
Bahrain (-19,78)
Catar (-18,78)
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APLICACOES DO INDICE DE PROGRESSO SOCIAL

O Indice de Progresso Social proporciona uma novalente para avaliar uma série de questionamentos
prementes sobre as politicas e as iniciativas destinadas a soluciona-los. Como as preocupacdes
sobre desigualdade e as chamadas para “crescimento inclusivo” tém crescido mais fortemente
na esteira da estagnacdo da renda da classe média em paises de alta renda e o crescimento
nos paises em desenvolvimento, impulsionado pelas indUstrias extrativas, vemos um crescente
compromisso com a “prosperidade compartilhada” com base em objetivos intuitivos, em oposicdo
a dados empiricos. Proporcionando uma medida rigorosa e holistica da inclusdo independente
do PIB e outras medidas econdmicas, o Indice de Progresso Social se constitui uma ferramenta
poderosa para lideres de governos, empresas e sociedade civil para avaliar o desempenho,
identificar as prioridades de acles e controlar o impacto das intervencdes.

Neste relatdrio, examinamos trés questdes essenciais:

- Desigualdade e pobreza:Com maior atencdo as questdes de desigualdade de renda, exploramos
como o Indice de Progresso Social se relaciona com a distribuicdo de renda global, bem como
a incidéncia da pobreza de forma absoluta e relativa. O progresso social oferece uma nova
lente com a qual se pode ver este debate polarizador.

- Ajuda internacional: Decisdes sobre quais paises recebem auxilio e quao fortemente dependem
de medidas de desempenho econdmico, particularmente o PIB per capita. Mostramos como ir
além da modificacdo exclusiva de medidas econ6micas oferece novas percepcdes sobre como
a ajuda internacional pode ser estruturada.

- Satisfacdo de vida: Tem havido um crescente interesse internacional no uso de medidas de
bem-estar subjetivo para orientar as politicas governamentais e o engajamento da sociedade
civil. Descrevemos como o Indice de Progresso Social se refere as medidas de bem-estar
subjetivo e nos permite compreender como essas medidas podem dar subsidios ao debate
publico.

H& amplas possibilidades de utilizar os dados do Indice de Progresso Social para alimentar debates
académicos e politicos. Convidamos todos a usar nossos dados para fins de analise.
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A REDE DE PROGRESSO SOCIAL

Gragas a parcerias nacionais — a crescente Rede de Progresso Social — estamos construindo
uma “rede de redes” global promovida pelo Social Progress Imperative. Sob esse guarda-chuva,
0s primeiros a adotar o Indice estdo envolvidos em iniciativas que usam o modelo conceitual e
metodolégico do Indice de Progresso Social como ponto de partida para acdo em seus pafses.

Mapa de progresso social dos municipios da Amazoénia brasileira

IPS Amazénia: Overall Results

IPS Amazdnia
Bl sz 5027
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55.40-59.15
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Foram feitos grandes progressos na América Latina, onde redes dindmicas surgiram depois da
publicacdo da versdo beta do Indice h& dois anos; especialmente na Amazénia brasileira, no
estado do Pard e no Rio de Janeiro, com 0s governos nacionais no Paraguai € na Colémbia, com
foco especial nas cidades. Em 2015, a Rede de Progresso Social esta se expandindo para a Unido
Europeia e os Estados Unidos, colaborando com organizagdes internacionais, como a Comissdo
Europeia, e governos subnacionais, como o estado de Michigan.

Em agosto de 2014, a rede de parceiros Progresso Social Brasil produziu o primeiro Indice de
Progresso Social subnacional, abrangendo os 772 municipios e nove Estados da Amazonia brasileira.
O Social Progress Imperative estimula enfaticamente a criacdo de indices de Progresso Social
subnacionais e fornece diretrizes para garantir a consisténcia nos esforcos em lugares distintos,
permitindo também a personalizacdo para melhorar a relevancia e utilidade dos resultados.

O movimento para complementar a medicdo econémica tradicional com ferramentas inovadoras
para a promocdo do progresso social estd crescendo. A aplicacdo do Indice de Progresso Social
estd contribuindo para destacar os desafios e trazer novos parceiros para promover mudancas
em comunidades em todo o0 mundo. Junte-se a nossa rede de parceiros em governos, empresas,
universidades e sociedade civil que j& estdo usando o Indice de Progresso Social como um
catalisador para a acdo. Escreva para partner-network@social-progress.org para mais informacgdes.
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POR QUE MEDIR O PROGRESSO SOCIAL?

O crescimento econdmico retirou centenas de milhdes de pessoas da pobreza e melhorou a vida
de muitas outras nos ultimos 50 anos. No entanto, € cada vez mais evidente que um modelo
de desenvolvimento com base somente no progresso econémico € incompleto. O crescimento
exclusivamente econdmico ndo é suficiente. Uma sociedade que ndo consegue atender as
necessidades humanas basicas, capacitar os cidaddos para que melhorem sua qualidade de vida,
proteger o meio ambiente e oferecer oportunidades a muitos de seus cidaddos esta fracassando.
Precisamos ampliar nossa compreensdo sobre o sucesso das sociedades para além dos resultados
econémicos. O crescimento inclusivo requer tanto o progresso econdmico quanto o social.

Um modelo mais amplo e inclusivo de desenvolvimento requer uma nova estrutura de indicadores
com a qual legisladores e cidaddos possam avaliar o desempenho nacional. Precisamos ir além da
simples medicdo do Produto Interno Bruto (PIB) per capita, tornando medicdes sociais e ambientais
parte integral da avaliacdo de desempenho nacional. Se pudermos acompanhar rigorosamente
o desempenho da sociedade, seremos capazes de implementar melhores escolhas, politicas e
investimentos por parte do governo e das empresas. A medicdo do progresso social também
contribuird para a traducdo de ganhos econdmicos em progresso social e para o avango do
desempenho social de maneiras que trardo sucesso econdmico ainda maior.

O Indice de Progresso Social visa atender a essa necessidade urgente, ao criar uma estrutura de
medicdo robusta e holistica do desempenho social e ambiental que pode ser usada por lideres
governamentais e empresariais e pela sociedade civil para avaliar 0 sucesso e acelerar 0 progresso.
O Indice de Progresso Social é a primeira estrutura abrangente de medicdo do progresso social
independente do PIB, mas que o complementa. Nossa visdo é a de um mundo no qual o progresso
social esteja lado a lado com o PIB como indicador do desempenho nacional. O Indice fornece as
bases sistematicas e empiricas para conduzir a estratégia de crescimento inclusivo.

O Indice de Progresso Social, por meio da separacdo das medicdes de desempenho socioambiental
e econdmico, fornece um entendimento empirico da relagdo entre o desenvolvimento econdmico
e 0 progresso social. Também pode enriquecer nossa compreensao de como o progresso social
pode impulsionar o crescimento econémico. Nossos dados sugerem que 0s paises podem ter
que fazer escolhas importantes em suas estratégias de desenvolvimento. Por exemplo, uma rota de
desenvolvimento que gere menor crescimento econdmico a curto prazo pode ser preferivel desde
que também gere progresso social, especialmente se essa pauta de progresso social também apoiar o
crescimento econdmico alongo prazo. Também permite fazer uma analise mais profunda das dimensdes
e dos componentes de varios aspectos do desenvolvimento econdmico, como a desigualdade. A
compreensdo dessas escolhas e dindmicas € uma prioridade de nossas pesquisas atuais.
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O Indice de Progresso Social revela o desempenho do pafs em uma ampla gama de dimensdes
de desempenho social e ambiental, o que é relevante para paises com todos os niveis de
desenvolvimento econdmico. Permite fazer uma avaliagdo ndo somente do desempenho absoluto,
mas do desempenho relativo de um pais em relacdo a seus pares econémicos. O Indice de
Progresso Social também possibilita fazer a avaliacdo do sucesso de um pais na transformacdo
do progresso econdémico em melhores resultados sociais. O acompanhamento rigoroso do
desempenho socioambiental permite implementar melhores politicas publicas e fazer melhores
escolhas de investimento por parte do governo e das empresas. A medicdo do progresso social
também contribui para transformar os ganhos econdmicos para em avancos do desempenho
socioambiental de maneiras que trardo sucesso econdmico ainda maior. O Indice de Progresso
Social oferece uma forma concreta de compreender e priorizar uma agenda factivel para o avango
do desempenho social assim como do econdmico.

O PIB é um importante indicador de desempenho econémico h& mais de meio século. O Indice
de Progresso Social ndo visa substituir o PIB, mas complementa-lo, como indicador fundamental
do desempenho nacional. Medir o progresso social oferece a cidaddos e lideres uma visdo mais
completa do desenvolvimento de seu pals. Ajuda as sociedades a fazer escolhas melhores e criar
comunidades mais fortes — melhorando vidas.

Este capitulo descreve as bases e principios analiticos usados para elaborar o Indice de Progresso
Social, a forma como o Indice de Progresso Social complementa e impulsiona outros esforgos para
ir “além do PIB” e apresenta o restante do relatdrio.

A METODOLOGIA DO INDICE DE PROGRESSO SOCIAL

Olndice de Progresso Social,lancadoem 2014 como aprimoramento de uma versdo betaapresentada
em 2013, mede um leque abrangente de componentes de desempenho socioambiental, agregando-
0s em uma Unica estrutura. O Indice foi desenvolvido com base em amplas discussdes com partes
interessadas de todo o mundo sobre o que falta quando os legisladores se concentram no PIB
excluindo o desempenho social. Nosso trabalho foi influenciado pela contribuicdo inspiradora de
Amartya Sensobre desenvolvimento social e pelorecente chamado a agdonorelatérioMismeasuring
Our Lives' da Comissao sobre a Medicdo do Desempenho Econémico e Progresso Social.

' A Comissdo sobre a Medi¢do do Desempenho Econémico e Progresso Social foi criada pelo presidente Nicolas Sarkozy na Franca, em
2008, para identificar os limites do PIB como indicador de desempenho econémico e progresso social, incluindo os problemas de sua
medicdo; considerar quais informacdes adicionais seriam necessarias para elaborar indicadores mais relevantes de progresso social;
avaliar a viabilidade de ferramentas de medicdo alternativas; e discutir como apresentar as informagdes estatisticas de forma adequada.
A Comissao foi presidida pelo professor Joseph E. Stiglitz, da Universidade de Columbia. O professor Amartya Sen, da Universidade de
Harvard, foi assessor do presidente. O professor Jean-Paul Fitoussi, do Instituto de Estudos Politicos de Paris, presidente do Observatdrio
Francés de Conjunturas Econémicas (OFCE), foi coordenador da Comissao.
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O Indice de Progresso Social incorpora quatro principios fundamentais de estruturacdo:

1. Indicadores exclusivamente sociais e ambientais: nosso objetivo é medir o
progresso social diretamente, em vez de utilizar representacdes econdmicas.
Ao excluir os indicadores econbmicos, podemos, pela primeira vez, analisar
rigorosa e sistematicamente a relagcao entre o desenvolvimento econémico
(medido, por exemplo, pelo PIB per capita) e o desenvolvimento social.
Tentativas anteriores de ir “além do PIB” misturavam indicadores sociais e
econdmicos, dificultando a separacdo de causa e efeito.

2. Resultados em vez de dados: nosso objetivo € medir os resultados que afetam
a vida de pessoas reais, ndo os dados. Por exemplo, queremos medir 0s niveis
de salde e o bem-estar alcancados por um pais, e ndo quanto esforco foi
despendido nem quanto o pais gasta em saudde.

3. Holistico e relevante para todos os paises: nosso objetivo é criar uma medicdo
holistica do progresso social que inclua os diversos aspectos da saude das
sociedades. A maioria dos esforcos anteriores concentraram-se nos paises
mais pobres, por motivos compreensiveis. Mas saber o que constitui uma
sociedade saudavel em qualquer pais, incluindo os paises de renda mais alta,
é indispensavel para definir rumos para que sociedades menos présperas
cheguem Ia.

4. Factivel: o Indice visa ser uma ferramenta prética para ajudar lideres e
especialistas de governos, empresas e da sociedade civil a aplicar politicas
e programas que acelerem o progresso social. Para atingir esse objetivo,
medimos os resultados de forma minuciosa, concentrando-nos em areas
especificas que podem ser implementadas diretamente. O Indice estd
estruturado em 12 componentes e 52 indicadores distintos. A estrutura permite
ndo somente fornecer uma pontuacdo e um ranking agregados para 0s paises,
mas também permite fazer andlises detalhadas de pontos fortes e fracos
especificos. A transparéncia da medicdo usando uma estrutura abrangente
permite aos agentes da mudanca identificar os problemas mais urgentes em
suas sociedades e agir.

Esses principios estruturais sdo a base de nosso modelo conceitual. Definimos o progresso social
de forma abrangente e inclusiva. O progresso social € a capacidade de uma sociedade atender
as necessidades humanas bdasicas de seus cidaddos, estabelecer os componentes bdasicos
que permitem a cidaddos e comunidades aprimorar e manter sua qualidade de vida e criar as
condig¢des para que todas as pessoas atinjam seu pleno potencial.
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Essa definicdo reflete uma revisdo extensa e critica e uma sintese da literatura académica
e profissional de uma ampla gama de topicos sobre desenvolvimento. O modelo do Indice de
Progresso Social concentra-se em trés questdes distintas (apesar de relacionadas):

1. Um pais atende as necessidades mais essenciais de sua populacdo?

2. Existem os componentes basicos para que pessoas e comunidades melhorem
e mantenham o seu bem-estar?

3. Ha oportunidade para que todas as pessoas atinjam seu pleno potencial?

Essas trés questdes definem as trés dimensdes do progresso social: Necessidade humanas
basicas, Fundamentos de Bem-Estar e Oportunidades.

Figura 1.1/ Estrutura do nivel componente do indice de Progresso Social

indice de Progresso Social

Necessidades Humanas

Bdasicas

Nutricdo e Cuidados Médicos Basicos
Agua e Saneamento
Moradia

Seguranca Pessoal

Para avaliar o desempenho de um pais em cada uma dessas dimensdes, é necessario subdividi-
las em componentes praticos especificos (ver Figura 11). A primeira dimensdo, Necessidades
Humanas Basicas, avalia o quanto um pais atende as necessidades essenciais de sua populagdo,
por meio da medicdo do acesso a nutricdo e aos cuidados médicos basicos, se ha acesso a agua
potavel segura, acesso a habitagdo adequada com servicos publicos basicos e se a sociedade tem
segurancga e protecdo.

A dimensdo Fundamentos de Bem-Estar avalia se os cidaddos tém acesso a educacao basica,
informacdo e conhecimento proveniente de seus paises e do exterior e se ha condi¢cdes para que
tenham vidas saudaveis. A dimensdao Fundamentos de Bem-Estar mede também o quanto um pais
protege seu meio ambiente: ar, dgua e solo, que sdo essenciais para o bem-estar atual e no futuro.
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A Ultima dimensdo, Oportunidades, mede o nivel de direitos e liberdades pessoais dos cidaddos
de um pais e até que ponto sdo livres para tomar suas proprias decisGes e se ha preconceitos
ou hostilidades na sociedade que impecam as pessoas de atingir seu potencial. A dimensao
Oportunidades inclui também o grau de acessibilidade a formas avancadas de educacao
para agueles que desejem ampliar seu conhecimento e habilidades, criando o potencial para
oportunidades pessoais em diversos ambitos.

Uma das caracteristicas especiais do modelo do indice de Progresso Social é que ele inclui a
dimensdo Oportunidades, um aspecto do bem-estar humano geralmente negligenciado ou
separado quando se pensa o progresso social a partir de necessidades mais basicas e materiais
como nutricdo e assisténcia médica.

Cada componente do modelo abrange de trés a cinco indicadores especificos de resultados. Os
indicadores incluidos sdo selecionados por serem medidos adequadamente, com metodologia
consistente, pela mesma organizacdo, e em todos (ou essencialmente todos) os paises de nossa
amostra.

Tomada em conjunto, essa estrutura visa capturar uma vasta gama de fatores inter-relacionados
revelados pela literatura académica e pela experiéncia profissional como subjacentes do progresso
social.

O Indice de Progresso Social geral é uma média simples de trés dimens&es. Cada dimensé&o, por
sua vez, € uma média simples de seus quatro componentes. No Relatdrio Metodolégico de 2015,
analisamos os motivos para atribuir pesos iguais a cada componente e as alternativas consideradas.

Para converter um grupo de indicadores em um componente, usamos analise fatorial do componente
principal para determinar os pesos dos indicadores de cada componente. Isso evita problemas
de dupla contagem, em que dois ou mais indicadores de um componente podem se sobrepor
em uma medicdo. Usando esse processo, descobrimos que a analise fatorial atribuiu a muitos
indicadores pesos praticamente iguais dentro dos componentes, o que sinaliza uma boa selecdo
de indicadores para medir o conceito do componente. O Apéndice 2 do Relatério Metodoldgico
exibe os pesos de 2015.
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A Figura 1.2 lista cada indicador, por componente, com fontes resumidas no Apéndice A deste
relatorio.

Figura 1.2 / Estrutura do Nivel Indicador do Indice de Progresso Social

indice de Progresso Social
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As pontuacdes do Indice de Progresso Social nos niveis geral, de dimens&o e de componente s&o
todas baseadas em uma escala de 0-100. Essa escala é determinada identificando-se o melhor e o pior
desempenho absoluto para cada indicador registrado por pais desde 2004, e utilizando esses mesmos
niveis de desempenho para definir os limites méximo (100) e minimo (0). Portanto, o Indice de Progresso
Socialrefleteodesempenhorealista,endomedicSesabstratas.Essaescalatambémpermiteacompanhar
odesempenhoabsoluto—endosomenteorelativo—dospaisesaolongodotempoparacadacomponente
do modelo.

COMO O INDICE DE PROGRESSO SOCIAL SE DIFERENCIA DE OUTRAS MEDICOES

Desde os anos 1970, houve muitas tentativas de incorporar alternativas ao PIB nas medi¢c8es do
desempenho de um pais.? A maioria dessas inclui somente uma parcela do progresso social (como
0 meio ambiente ou necessidades bdsicas), combina medi¢cdes sociais e econdmicas, ou utiliza
medidas de contribuicdes mais subjetivas, em vez de resultados. O Indice de Progresso Social
€ a primeira medicdo holistica comprometida com resultados observaveis que se concentram
exclusivamente em quest8es sociais e ambientais. (Para uma discussdo mais detalhada, ver o
Relatdrio Metodoldgico de Progresso Social de 2015).

Na elaboracdo do Indice de Progresso Social, reconhecemos a divida intelectual que temos com
outros trabalhos. Nosso trabalho alimenta-se de uma literatura académica e profissional sobre
avaliacbes de progresso social em franca expansdo. Nosso objetivo foi complementar e ampliar
esse trabalho.

A maioria dos fndices de bem-estar, como o Indice de Desenvolvimento Humano e o indice para
uma Vida Melhor da Organizacdo para a Cooperacdo e Desenvolvimento Econémico (OCDE),
incorpora diretamente o PIB ou outras medidas econémicas. Sdo esforcos valiosos de medicdo do
bem-estar que estabeleceram bases importantes nesta area. Entretanto, por combinarem fatores
econbmicos e sociais, ndo conseguem explicar ou desemaranhar arelagdo entre o desenvolvimento
econdmico e o progresso social. O Indice de Progresso Social mede o progresso social diretamente,
independentemente do desenvolvimento econbmico, de maneira ao mesmo tempo holistica e
rigorosa. O Indice de Progresso Social pode ser usado para avaliar o desempenho de um pais
em fatores sociais e ambientais em relagdo a seus pares econdmicos de forma mais significativa e
rigorosa do que quando o desempenho econdmico é incluido como componente.

O Indice de Progresso Social foi elaborado também como uma estrutura de medicdo ampla que
vai além das necessidades basicas dos paises mais pobres, para que seja relevante para paises
com todos os niveis de renda. E uma estrutura que visa capturar ndo somente os desafios e
as prioridades de hoje, mas também os desafios que os paises enfrentardo a medida que sua
prosperidade econdmica aumente.

2 Para um arcabouco elucidativo e uma discussdo contemporanea tanto dos desafios quanto dos avangos em se tratando de ir “além do
PIB”, veja Marc Fleurbaey e Didier Blanchet, “Beyond GDP: Measuring Welfare and Assessing Sustainability.” Oxford University Press, maio de
2013.
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MUDANGAS EM RELAGCAO A 2014

A estrutura de alto nivel do Indice de Progresso Social de 2015 permanece inalterada em relacdo
a 2014. Devido a mudancas na disponibilidade de dados, algumas modificacbes foram feitas
na composicao de varios componentes. Além disso, melhorias foram feitas nas medicdes dos
componentes Agua e Saneamento e Acesso a Educacdo Superior.

Mudancas nos componentes:

« Nutricdo e Cuidados Médicos Basicos: O indicador Taxa de mortalidade neonatal, publicado
uma vez pela Organizacdo Mundial da Satude em 2009, foi removido pois provavelmente ndo
sera atualizado.

Sustentabilidade dos Ecossistemas: Como as trés medi¢cdes neste componente ndo demonstram
uma relacao clara usando a analise dos componentes principais, agora tém o mesmo peso.

Liberdades Individuais: Devido a mudancas na construcéo do Indice de Escraviddo Global e a
novos dados publicados no Indice de Instituic8es Sociais e Género da OCDE, o antigo indicador
“Escraviddo moderna, trafico humano e casamento infantil” (que usava dados do Indice de
Escraviddo Global) foi substituido por um unico indicador de casamento precoce.

Tolerancia e Inclusdo: A questdo da Pesquisa Mundial Gallup que serviu de base para o
indicador Respeito a mulher foi excluida. Como ndo foi encontrada uma alternativa adequada,
este indicador foi removido.

Melhorias na medicao

. Agua e Saneamento: O antigo indicador Acesso rural e urbano a fontes de dgua de qualidade
foi elaborado para medir a desigualdade no acesso a agua. Houve alguns casos de paises com
acesso relativamente alto a agua que obtiveram, pontuacdo baixa neste indicador, e paises
com baixo acesso (mas pouca desigualdade) que obtiveram pontuacdo alta. Substituimos este
indicador por uma medicdo do Acesso rural a agua de qualidade.

Acesso a Educagdo Superior: O Nuimero de universidades com classificagdo internacional foi
modificado do nimero de universidades do pais entre as 400 melhores em qualquer das trés
principais classificacdes internacionais (agrupadas em grupos em uma escala de 0-5) a uma
contagem de todas as universidades nas trés classificagdes. Isso reflete melhor a presenca de
universidades de nivel internacional no pais.

Mudancas na inclusdo de paises

Novos dados disponiveis permitiram que acrescentassemos quatro novos paises: Afeganistdo,
Chipre, Etiopia e Vietna. Contudo, novas lacunas de dados implicaram na remocdo de Burundi,
Sud3o e Trinidad e Tobago do Indice. O nimero geral de pafses analisado pelo Indice de Progresso
Social aumentou de 132 para 133 em 2015. Além dos 133 paises sobre os quais temos dados
completos, ha, neste ano, 28 outros paises para 0s quais calculamos pontuagdes de componentes
e dimensdes. Esses paises tém lacunas demais nos dados para serem incluidos no Indice geral,
porém tém dados suficientes para pelo menos nove dos doze componentes. Inclui-los permite
fazer comparacgdes Uteis neste nivel.
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RESUMO DESTE RELATORIO

No Capitulo 2, apresentamos os resultados do Indice de Progresso Social de 2015 de duas maneiras:
agrupados em seis niveis: de Progresso Social Muito Alto a Progresso Social Muito Baixo e pelos
principais agrupamentos regionais.

O Capitulo 3 amplia essa anélise examinando o desempenho no indice de Progresso Social geral
e seus componentes com relacdo ao PIB per capita dos pafses. Aqui, observa-se como o Indice
de Progresso Social alimenta nossa compreensdo da relagado entre desenvolvimento econdmico
e progresso social.

No Capitulo 4, apresentamos outra perspectiva sobre os resultados do indice de Progresso Social
de 2015, comparando o desempenho de pafses no Indice de Progresso Social com pafses com PIB
per capita semelhante para avaliar quais deles sdo mais ou menos eficientes na conversao de seus
recursos econdmicos em progresso social.

O Capftulo 5 usa os dados do Indice de Progresso Social para investigar trés questdes importantes
de politicas:

a) Desigualdade e pobreza: O Indice de Progresso Social mede diretamente
desigualdades nas sociedades. Na realidade, é impossivel que um pais alcance
pontuacdo alta no Indice de Progresso Social se parte significativa de sua populacdo
estiver excluida do acesso as necessidades basicas de sobrevivéncia, as unidades
basicas de uma vida melhor e a liberdade de fazer suas prdprias escolhas de
vida. O Indice de Progresso Social, portanto, oferece uma perspectiva nova e
complementar as medicdes econdmicas de desigualdade, como o coeficiente de
Gini.

b) Alocacdo de ajuda internacional: Os niveis de PIB per capita que definem
0s paises como de “renda baixa” e “renda média” sdo bastante usados para
determinar quanta ajuda os paises devem receber de organizac8es internacionais
de desenvolvimento. Como medida do desempenho nacional independente do
PIB per capita, o Indice de Progresso Social fornece uma nova perspectiva sobre
se a ajuda estad sendo alocada aonde é mais necessaria.

c) Satisfacdo de vida: O progresso social € conceitualmente diferente da satisfacdo
de vida e de outras medicdes de felicidade, bem como do PIB per capita.
Examinamos como aspectos do progresso social se relacionam com a satisfagcao
de vida, independentemente do PIB.

O Capitulo 6 informa como o Indice de Progresso Social estd sendo usado pelos governos,
empresas e sociedade civil como ferramenta para estimular o progresso social. Isso inclui o rapido
desenvolvimento de Indices de Progresso Social subnacionais, que tratam de regides, cidades e
municipios.
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RESULTADOS DO INDICE DE PROGRESSO SOCIAL 2015

O Indice de Progresso Social de 2015 inclui 133 paises e abrange 94% da populac&do mundial, além
de 28 paises com dados parciais. Isso representa uma cobertura total de 99% da populacdo mundial.
Este ano, o Indice de Progresso Social mais uma vez revela diferencas significativas entre os paises
em termos de seu desempenho social como um todo € nos componentes do progresso social.
Este capitulo apresenta uma visao global das principais conclusdes, a partir de duas perspectivas:

« A perspectiva global e de que forma o mundo, como um todo, se sai em
diversos componentes do progresso social.

«  Desempenho por pais.

PROGRESSO SOCIAL NO MUNDO TODO

A pontuacdo do Indice de Progresso Social é uma média de trés dimensdes: Necessidades
humanas basicas, Fundamentos de bem-estar e Oportunidades. Cada dimensdo é composta de
quatro componentes individuais igualmente ponderados, pontuados em uma escala objetiva que
vai de 0 a 100. Pontuacdes mais altas significam progresso social mais elevado e as mais baixas, o
oposto. Essa escala é determinada identificando-se o melhor e o pior desempenho global em cada
indicador de um determinado pais desde 2004 e utiliza esses niveis de desempenho para definir
os limites méximo (100) e minimo (0). Assim, a pontuacdo na escala do Indice de Progresso Social
permite acompanhar o desempenho absoluto que pode ser comparado entre pares, em vez de
usar medidas abstratas e relativas.

Calculando-se uma média das pontuacdes de todos os paises ponderada por populacdo podemos
criar uma medida tangivel do nivel mundial do progresso social e que aspectos do progresso social
estdo mais e menos avancados.

Se o mundo fosse um pais, obteria 64,39 pontos em termos de Progresso Social com base em
uma média simples de paises e 61,00, com base em uma média ponderada pela populacdo. Essas
médias sdo as equivalentes de pafses como Guatemala e Cazaquistdo.

Com base em uma média ponderada pela populacdo, podemos observar importantes diferencas
globais em varios aspectos do progresso social (veja Figura 2.1). Embora a pontuacdo mundial seja
de 68,33 na dimensdo Necessidades Humanas Basicas e de 66,45 na dimensdo Fundamentos de
Bem-Estar, na dimensdo Oportunidades a pontuacdo € de apenas 48,23. A criagcdo de oportunidades
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continua sendo uma meta que muitas na¢gées ndo conseguem alcangar. As pontuag8es médias
simples globais revelam o mesmo panorama. O mundo continua tendo melhor desempenho no
preenchimento das Necessidades Humanas Bésica e na criacdo dos Fundamentos de Bem-Estar
(70,82 e 67,68). Houve uma queda significativa na pontuacdo da dimensdo Oportunidades (52,03),
apesar do fato de que os paises em desenvolvimento continuam a ter um peso menor nesse
aspecto. Isso mostra os desafios enfrentados por todos os paises em relacdo a essa dimensao.

Figura 2.1/ indice de Progresso Social no mundo e pontuacdes dos componentes
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O exame mais detalhado dos componentes do progresso social em base global permite-nos ter
uma melhor percepc¢do do avango, assim como dos desafios.

« Necessidades Humanas Bésicas: O desempenho médio global é melhor nos
componentes Nutricdo e Cuidados Médicos Basicos (87,47)e Agua e Saneamento
(68,57). Isso reflete um importante avanco no desenvolvimento global em
areas que tém sido o foco dos Objetivos de Desenvolvimento do Milénio das
Nacdes Unidas. Nas duas Ultimas décadas e meia, a mortalidade infantil caiu
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49%° e 0 acesso a dgua potdvel aumentou de 76% para 89%*. A pontuacdo do
componente Moradia, ndo considerada nos Objetivos de Desenvolvimento do
Milénio, é de 60,99. O componente de pior desempenho € a Segurancga Pessoal
(56,27), que também ndo é um Objetivo de Desenvolvimento do Milénio.

- Fundamentos de Bem-Estar: No mundo todo, o melhor desempenho médio é
no componente Acesso ao Conhecimento Basico (85,98), que € drea de foco
dos Objetivos de Desenvolvimento do Milénio. O acesso ao ensino fundamental
aumentou 11 pontos desde 1990°. O Acesso a Informacdo e Comunicacdo (63,56)
e Salde e Bem-Estar (64,67) tém pontuacdes mais baixas, porém similares. O
Acesso a Informacdo e Comunicacdo provavelmente continuard a aumentar
com a disseminacdo continua das telecomunicacdes modveis. Por outro lado,
Salde e Bem-Estar tem uma relacdo desigual em relacdo ao desenvolvimento
econbmico e aumento da riqueza (veja abaixo). O componente com pior
desempenho dessa dimensdo é a Sustentabilidade dos Ecossistemas (51,60),
que continua a ser um problema para paises de todos os niveis de renda.

« Oportunidades: O desempenho médio global € melhor no componente
Liberdades Individuais (61,23), com pontuag¢8es significativamente menores
nos outros trés componentes: Acesso a Educacdo Superior (46,24), Direitos
Individuais (43,10) e Tolerdncia e Inclusdo (42,36). Desses componentes, o
de Direitos Individuais € a area que tem a maior variacdo, com alguns paises
apresentando pontuagdes de apenas 2,32, enquanto outros, de até 98,84. Em
um terco dos paises, o componente Tolerancia e Inclusdo ocupa o primeiro ou
segundo lugar de pior pontuacdo. A medida que os paises adquirem o status
de pais de renda média, a pontuacdo do componente Tolerancia e Inclusdo
muitas vezes se deteriora antes de melhorar. O acesso a Educacao Superior,
por outro lado, tende a melhorar a medida que 0s paises se tornam mais ricos,
primeiro nos niveis de educacdo primaria e secundaria, e depois com um
aumento da proporc¢ao de cidaddos com formagdo superior.

PROGRESSO SOCIAL POR PAIS

Tendo essas médias globais como contexto, podemos agora nos concentrar no aspecto central
de nossa anélise: o Indice de Progresso Social 2015 (veja Tabela 2.1). Classificamos 133 paises com
dados suficientes para calcular as pontuagdes dos 12 componentes. Do mais alto ao mais baixo
em termos de progresso social, classificamos os paises em seis niveis, de Progresso Social Muito
Alto” a “Progresso Social Muito Baixo”. Cada nivel representa um grupo diferente de pontuacdes
de progresso social em base estatistica®.

3 http://www.childmortality.org/files_v19/download/unicef-2013-child-mortality-report-LR-10_31_14_195.pdf
4 http://www.wssinfo.org/fileadmin/user_upload/resources/JMP_report_2014_webEng.pdf

5 Taxa liquida de matriculas no ensino fundamental ajustada no mundo, ensino fundamental (% de criancas em idade escolar no ciclo funda-
mental) 1990 a 2012, Banco Mundial

5 Esses niveis baseiam-se na andlise de agrupamento K-Means para avaliar rupturas inequivocas em grupos de paises com base em suas
pontuacdes no Indice de Progresso Social. Fez-se uma série de iteracdes de agrupamentos e, em seguida, decidiu-se pelas rupturas em
comum, com seis diferentes niveis mais adequados para o indice. Observamos que, embora esses niveis apresentem semelhancas entre os
paises em termos de desempenho agregado, a variacdo do desempenho de cada pais quanto aos componentes é pequena.
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Tabela 2.1/ Resultados do Indice de Progresso Social 2015

PIB PER PIB PER PIB PER
POSIGAO PAiS PONTUAGCAO CAPITA POSIGAO PONTUAGCAO CAPITA POSIGAO PONTUACAO CAPITA

PROGRESSO SOCIAL MUITO ALTO

1 Noruega 8836 $62.448

2 Suécia 88,06  $43741

3 Suica 8797 $54697

4 Islandia 8762 $41.250

5 Nova Zelandia 8708 $32.808

6  Canada 86,89 $41.894

7 Finlandia 86,75 $38.846

8 Dinamarca 86,63  $41.991

9 Holanda 865 $44.945

10 Austrélia 8642 $42.831

PROGRESSO SOCIAL ALTO

1l Reino Unido 8468  $37017

12 Irlanda 8466  $44.931 _-

13 Austria 8445 $44376 _-

14 Alemanha 8404 $43207 _-

15 Japdo 8315 $ 35614 _-

16 Estados Unidos 8285 $ 51340 _-

17 Bélgica 8283 $40607 _-

18 Portugal 8191 $2559 _-

19 Eslovénia 8162 $27576 _-

20  Espanha 8117 $3159 _-

21 Franca 80,82 $37154 _-

22 Reptblica Tcheca 8059 $27.959 _-

23 Estonia 8049 $25132 _-

24 Uruguai 7921 $18.966 _-

25  Eslovéquia 7845 $26.263 _-

26 Chile 7829 $21714 _-

27 Polonia 7798 $22877 _-

28 CostaRica 7788 $13.431 _-

29 Coreia, Republica da 777 $32708 _-

30  Chipre 7745  $27394 _-

3 ltélia 7738 $34167 _-
Repibica Dominicana 6247
Neardgus 622
Gugemala 6210
tbao o e8s
Mongsls 6152
Hondwrss el
(Comaustio 6138
R N
Agéla 6066
indonésa 6047
Guana 6042
sitakee0n
g0 se9
Usbequiso se71
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Paises com Progresso Social Muito Alto

Dez paises representam o “nivel superior” em termos de progresso social e, em geral, tém
desempenho elevado emtodasastrésdimensdes. As pontuacdes médias nas dimensdes deste nivel
sao: Necessidades Humanas Basicas, 94,77, Fundamentos de Bem-Estar, 83,85 e Oportunidades,
83,07. Em geral, esses paises tém desempenho elevado nos componentes Liberdades Individuais
e Tolerancia e Inclusdo. Assim como acontece na maioria dos paises de renda elevada, os dez
primeiros tém a menor pontuacdo em Sustentabilidade dos Ecossistemas e Salde e Bem-Estar,
porém eles se distinguem por terem um desempenho ligeiramente melhor que seus pares em
ambos os componentes. Praticamente todos os dez primeiros paises sdo pequenos, apenas o
Canadéa tem uma populacdo maior que 25 milhdes de pessoas.

Os trés paises com o maiorindice de progresso social sdo Noruega, Suécia e Suica; suas pontuacdes
sdo bastante semelhantes e variam de 88,36 a 87,97. Apesar de pontuacles tdo semelhantes,
existe uma variacdo entre os paises em termos de pontos fortes e pontos fracos.

A Noruega é o primeiro pais no componente Fundamentos de Bem-Estar (com uma pontuacdo
de 88,46), em parte gracas ao fato de ter obtido a pontuagdo mais alta no componente Acesso a
Informacgdo e Comunicacdo. A Noruega ocupa o 9° lugar em termos de Necessidades Humanas
Basicas e Oportunidades.

A Suécia, o pais que ocupa o 2° lugar, apresenta um portfélio mais equilibrado no indice. Embora n&o
seja o melhor em nenhuma dimensao individual, estd em 3° lugar na dimensdo Fundamentos de Bem-
Estar (86,43), 5° em termos de Oportunidades (82,93) e 8° em Necessidades Humanas Basicas (94,33).

A Suica, que ocupa o 3° lugar, estd em 2° tanto na dimensao Necessidades Humanas Bésicas (95,66)
guanto em Fundamentos de Bem-Estar (86,50) e é o pais de melhor desempenho no componente
Sustentabilidade dos Ecossistemas. Por outro lado, a Suica ocupa o 10° lugar em termos de
Oportunidades (81,75), devido ao desempenho mais fraco nos componentes Acesso a Educagado
Superior e Tolerancia e Inclusdo.

Os demais paises entre os dez melhores sdo Islandia, Nova Zelandia, Canada (0 membro do G7
com a pontuacdo mais alta), Finlandia, Dinamarca, Holanda e Australia. Esses paises formam um
grupo com pontuagdes muito semelhantes, que vao de 86 a 88. De todo esse grupo, a Finlandia
foi o pais a obter as maiores pontuagdes em Nutricdo e Cuidados Médicos Basicos e Liberdades
Individuais; a Dinamarca tem o melhor desempenho em Moradia, a Nova Zelandia, em Direitos
Individuais e a Islandia, em Tolerancia e Inclusao.

No geral, as conclus@es sobre os dez melhores paises revelam que existem exemplos importantes
de progresso social avancado. O desempenho consistente na dimensdo Necessidades Humanas
Basicas, assim como o destaque em diversas outras areas como Fundamentos de Bem-Estar e
Oportunidades sdo as principais caracteristicas desse nivel mais alto.

Em geral, mesmo os dez paises mais fortes em termos de progresso social tém agendas incompletas

e dreas que precisam ser melhoradas. Por exemplo, praticamente todos esses paises obtiveram
pontuacdo baixa em Sustentabilidade dos Ecossistemas, com uma pontuacdo média de apenas 66,08.
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Paises com Progresso Social Alto

Um grupo de 21 paises, do Reino Unido (84,68) a Itélia (77,38), representa o nivel seguinte de paises em
termos de progresso social. O grupo inclui muitos paises ricos, como seria de se esperar, mas também
algumas economias emergentes com desempenho elevado na Europa, América Latina e Asia. Esse
grupo inclui algumas das principais economias do mundo em termos de PIB e populacdo, entre eles 0s
outros seis membros do G7: Reino Unido, Alemanha, Japdo, Estados Unidos, Franca e Itdlia.

As pontuacBes médias nas dimensdes deste nivel sdo: Necessidades Humanas Basicas 90,86,
Fundamentos de Bem-Estar, 77,83 e Oportunidades, 73,82. Embora 0s paises desse nivel tenham
pontuacdes elevadas no Indice de Progresso Social, em geral eles tém um ou mais componentes
com pontuacdes significativamente baixas. O componente mais fraco desse grupo como um todo
€ a Sustentabilidade dos Ecossistemas.

O Indice de Progresso Social revela diferencas significativas entre essas importantes nacées.

« Os Estados Unidos lideram em Acesso a Educagdo Superior, tornando a
dimensdo Oportunidades (82,18) a de pontuacdo mais elevada (8°), mas é o
pais com a pontuacdo mais baixa em Sustentabilidade dos Ecossistemas e
Saude e Bem-Estar.

« O Reino Unido é forte na dimensdo Oportunidades ocupando o 6° lugar
com uma pontuacdo de 82,78, mas estd em 19° na dimensdo Necessidades
Humanas Basicas (92,22).

« Na Alemanha, a dimensdo de desempenho mais elevado é Fundamentos de
Bem-Estar (10°) com uma pontuacado de 81,50, apesar de seu desempenho ter sido
muito inferior em Salde e Bem-Estar quando comparado com o de outros paises.

« EnquantooJapdosedestacanaareade Necessidades Humanas Basicas (95,01),
nas dimensdes Fundamentos de Bem-Estar e Oportunidades suas pontuagdes
estdo abaixo de 80 (o pais ocupa 0 20° e 19° lugares). O Japdo ocupa o primeiro
lugar no mundo no componente Acesso ao Conhecimento Basico e € o pals
com o pior desempenho em Sustentabilidade dos Ecossistemas. Na dimensdo
Oportunidades, o desempenho do Japdo foi bom em Direitos Individuais (5°),
mas ruim em Tolerancia e Inclusdo (60,31; 42°).

« O desempenho da Franca é melhor na dimensdo Necessidades Humanas
Basicas (91,16; 22°), mas o pais enfrenta desafios nas outras dimensdes devido
as pontuacdes baixas em Sustentabilidade dos Ecossistemas e Tolerancia e
Inclusdo.

« A ltdlia tem bom desempenho na dimensdo Necessidades Humanas Basicas
(88,39; 29°), mas é fraca na dimensado Oportunidades (66,76; 30°).

Os paises emergentes europeus desse nivel — Eslovénia, Republica Tcheca, Estdnia, Eslovaquia
e Polénia — tém pontuacdo elevada em Nutricdo e Cuidados Médicos Basicos, mas nao
conseguem preencher o nivel de Salde e Bem-Estar alcancado pelos outros paises desse grupo.

indice de Progresso Social 2015 | © Social Progress Imperative 2015



CAPITULO 2/ RESULTADOS DO INDICE DE PROGRESSO SOCIAL 2015

Em contrapartida, os paises da América Latina, Uruguai, Chile e Costa Rica, tém desempenho
relativamente equilibrado em todos 0s 12 componentes, com as pontuacdes mais baixas em Acesso
a Educacao Superior e Sustentabilidade dos Ecossistemas (veja Desempenho em Progresso Social
por Regido e Grupo de Paises mais adiante neste capitulo).

As diferencas em desempenho nesse nivelilustram uma conclusdoimportante noindice de Progresso
Social: Mesmo com niveis relativamente elevados de desenvolvimento econdmico, em todos os
paises existe uma variacdo consideravel entre os componentes do progresso social. Mesmo em
uma dimensdo, o bom desempenho em um componente especifico ndo necessariamente significa
que o pais seja forte em outros componentes daquela dimensdo. Esses contrastes significativos
nos pontos fortes e fracos refletem ndo apenas diferencas culturais, mas também as escolhas
de politicas e de investimentos. Os paises europeus, o Japdo e 0s paises latino-americanos de
alto desempenho desse nivel tendem a ter amplas redes de protecao social que podem explicar
as diferencas nos resultados do
progresso social. Esses paises
registram pontuacdes absolutas

Figura 2.2 / Pontuacdes nas dimensdes no Indice de Progresso
Social dos paises com progresso social médio alto
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paises em niveis muito diferentes de desenvolvimento econémico, do Paraguai ($ 7.833) ao Kuwait
(que tem um dos mais altos PIBs per capita no mundo, $ 82.358, mas ocupa o 47° lugar em termos
de Progresso Social). Esse grupo revela que um PIB per capita elevado ndo é sinénimo de progresso
social. As pontuac¢Bes variam da Hungria, com 74,80, ao Paraguai, com 67]10. Esse diversificado
grupo de nac¢8es alcancou patamares geralmente bons de progresso social (embora ndo sejam
os melhores do mundo). As pontuacdes médias desse nivel sdo: Necessidades Humanas Basicas
80,66, Fundamentos de Bem-Estar, 73,52 e Oportunidades, 57,73.

Uma conclusdo importante nesse grupo refere-se as pontuacg8es significativamente mais baixas
na dimensdo Oportunidades comparada com Necessidades Humanas Basicas e Fundamentos
de Bem-Estar. Conforme mostra a Figura 2.2, a pontuacdo de cada pais do grupo de progresso
social médio alto, independentemente da regido, é significativamente mais baixa na dimensao
Oportunidades do que em Necessidades Humanas Bdasicas e Fundamentos de Bem-Estar. Essa
tendéncia é mais acentuada em paises de renda muito alta, como os Emirados arabes Unidos
e o Kuwait, que tém bom desempenho em aspectos do progresso social mais correlacionados
com PIB per capita e paises do sudeste da Europa, entre eles a antiga lugoslavia, onde existem
problemas especificos referente a minorias. Nesse nivel, a Jamaica, o Brasil e o México divergem
dessa tendéncia, mostrando menor variacdo entre as pontuacdes das trés dimensdes, reflexo de
um desempenho positivo maior nessa dimensdo nos paises latino-americanos.

Israel, o quarto pafs mais rico desse grupo, ocupa o 40° no Indice de Progresso Social com 72,60. O
desempenho de Israel em Nutricdo e Cuidados Médicos Bésicos e Agua e Saneamento é semelhante
ao dos paises classificados no nivel superior. Da mesma forma, o pais tem bom desempenho nos
componentes Acesso ao Conhecimento Béasico e Acesso a Educacdo Superior. Porém, Israel fica
bem atrds nos componentes Seguranga Pessoal, Sustentabilidade dos Ecossistemas e Tolerancia
e Inclusao.

Paises com Progresso Social Médio Baixo

O qguarto nivel, com 42 paises, € o maior e vai da Tailandia no 57° lugar (pontuagdo de 66,34) ao
Nepal que ocupa a 98a posicao (55,33). Um significativo nivel de progresso social foi observado
nesse nivel, particularmente na dimensdo Necessidades Humanas Basicas, em que nenhum pais
obteve pontuacgdo abaixo de 55,50. No entanto, nenhum pais integrante desse nivel atinge mais
que 62,38 na dimensdo Oportunidades. As pontuacdes médias nas dimensdes deste nivel sdo:
Necessidades Humanas Basicas 72,34, Fundamentos de Bem-Estar, 66,90 e Oportunidades,
4714. Esses pafses formam um grupo com pontuacdes muito semelhantes em termos do Indice de
Progresso Social total, mesmo quando comparados com outros niveis; porém, tém pontos fortes
e fracos significativamente diferentes que resultam em agendas de progresso social divergentes.

Um grupo de paises se destaca por ter pontos fracos na area de Necessidades Humanas Basicas,
entre eles paises latino-americanos como Honduras, Nicardgua e Venezuela, assim como nacdes
africanas relativamente présperas, como a Africa do Sul. Nesses paises, a Seguranca Pessoal é o
componente com a menor pontuagao na dimensdao Necessidades Humanas Basicas nesses paises.
A pontuacdo da Venezuela e da Africa do Sul nesse componente estd bem abaixo da média desse
nivel.
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Outros grupos de paises tém pontos fracos mais concentrados em Fundamentos de Bem-Estar
ou Oportunidades. O Uzbequistdo, por exemplo, tem um ponto fraco importante na dimensdo
Fundamentos de Bem-Estar, enquanto no Ird e no Egito, o maior ponto fraco estd em Oportunidades.
Essas diferencas refletem padrdes regionais mais amplos, especificamente no Oriente Médio e
no Norte da Africa, onde as pontuacdes na dimensdo Oportunidades refletem os problemas no
componente Direitos Individuais.

Paises com Progresso Social Baixo

O 5° nivel de 27 paises vai do Cambodja (99°, 53,96) a Nigéria (125°, 43,31) e inclui muitos paises da
Africa Subsaariana. O PIB per capita nesse grupo é bastante baixo, inferior a $ 6.500, com a excecéo
do Iraque, que tem um PIB per capita bem mais alto. As pontuagcdes médias nas dimensdes deste nivel
sdo: Necessidades Humanas Bésicas 50,03, Fundamentos de Bem-Estar, 58,01 e Oportunidades, 38,35.
E interessante observar que é somente nesse nivel e no nivel de Progresso Social Muito Baixo que
as pontuagSes das Necessidades Humanas Basicas sdo mais baixas que os Fundamentos de Bem-
Estar. Isso sugere que, em média, 0s paises desses dois niveis inferiores ainda ndo atingiram o nivel de
recursos econémicos para fazer avancos significativos na dimensdo Necessidades Humanas Bésicas.

Esse grupo € liderado por um grupo de paises asidticos: Camboja (53,96), Bangladesh (53,39) e
India (53,06). O Camboja tem o melhor desempenho na dimens&o Fundamentos de Bem-Estar, ao
passo que a pontuacdo mais alta da India é em Necessidades Humanas Bésicas. Os Fundamentos
de Bem-Estar, o segundo componente mais alto da India, mostra desempenho elevado no Acesso
ao Conhecimento Basico. Bangladesh tem desempenho melhor na dimensdo Fundamentos de
Bem-Estar, com Necessidades Humanas Basicas em segundo lugar gracas ao bom desempenho
em Nutricdo e Cuidados Médicos Basicos. O Paquistdo € o pais asiatico com o pior desempenho
nesse grupo com uma pontuacdo total de 45,66.

Entre os paises com progresso social baixo, existem grandes divergéncias nas pontuacdes nas trés
dimensBes, particularmente nos paises da Africa subsaariana. A pontuac&o de Djibuti, por exemplo,
é de dez pontos acima dos outros paises da regido, na dimensdo Necessidades Humanas Basicas
(64,18). No entanto, € o pais com o pior desempenho na dimensdo Fundamentos de Bem-Estar (44,02).
Essa incongruéncia é causada pelas baixas pontuacdes nos componentes Acesso ao Conhecimento
Basico, Sustentabilidade dos Ecossistemas e Acesso a Informacdo e Comunicagdo. Nesse grupo,
Ruanda tem uma pontuacdo relativamente alta, mas exibe um quadro heterogéneo no nivel de
dimensdo e componente, com pontuagdes baixas no Acesso a Informacdo e Comunicacdo e Direitos
Individuais. A Nigéria, o pais com a menor pontuacdo do grupo, também exibe grandes contrastes
entre as dimens&es. E um dos piores desempenhos na dimens&o Necessidades Humanas Bésicas
ocupando o 130° lugar (39,04), mas se sai bem melhor (100°) em Fundamentos de Bem-Estar (61,51).

A pontuacdo referente ao progresso social do Iraque é significativamente menor devido aos
continuos conflitos que estdo causando baixo desempenho no componente Seguranca Pessoal e
na dimensdo Oportunidades como um todo (26,67).

Os paises desse grupo enfrentam sérios problemas de desenvolvimento em diversas areas. O
Indice de Progresso Social pode ser usado para identificar as dreas em que 0s paises tém maiores

necessidades, assim como para identificar possiveis exemplos de sucesso.
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Tabela 2.3 / Resultados do Indice de Progresso Social 2015 por niveis

Camada

M Muito Alto

M Alto

[ Médio Alto
Médio Baixo

[ Baixo

M Muito Baixo
Sem classificacdo

Progresso Social Muito Baixo

Um grupo de oito paises registra os menores niveis de progresso social, da Etiopia (41,04) a
Republica Centro-Africana (31,42), representando uma considerdvel queda nos paises de baixo
progresso social. As pontuacdes médias nas dimensdes deste nivel sdo: Necessidades Humanas
Bdasicas 38,46, Fundamentos de Bem-Estar, 48,55 e Oportunidades, 26,05.

Dos oito paises restantes, os cinco primeiros estao agrupados: Etidpia, Nigéria, Iémen, Angola e
Guiné com pontuacdo variando de 41,04 a 39,60 pontos. O desempenho de cada pais € melhor na
dimensdo Fundamentos de Bem-Estar, mas a pontuacdo é muito baixa na dimensdo Oportunidades.
Esse grupo é acompanhado pelo Afeganistdo depois de uma queda de mais de quatro pontos no
Indice para 35,40.

O Indice de Progresso Social fornece provas de que o progresso social muito baixo ndo pode ser
atribuido sé a pobreza extrema. Apenas metade desses paises estd também entre os oito paises
mais pobres. Muitos outros paises pobres também conseguem atingir niveis significativamente mais
altos de progresso social. Nesse nivel inferior, Angola e Iémen sdo classificados pelo Banco Mundial
como paises de renda média, porém o progresso social se ressentiu no passado devido aos conflitos.
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DESEMPENHO DO PROGRESSO SOCIAL POR REGIAO E POR GRUPO DE PAISES’

Para obter maior compreensdo dos fatores determinantes no progresso social, & preciso examinar
0S agrupamentos regionais e outros grupos de paises. A Figura 2.4 apresenta as pontuagdes
médias no Indice de Progresso Social de oito grandes agrupamentos regionais. Europa, América do
Norte e Oceania (Austradlia e Nova Zeléndia) sdo as regiGes com melhor desempenho no progresso
social como um todo. A Africa Subsaariana, Asia Central e Sul da Asia s&o as regi®es com o pior
desempenho. Colocando em destaque as principais semelhancas e padr8es de diferenciacdo
dentro e entre as regides, é possivel obter uma maior compreensdo de como 0 progresso social
se realiza (ou ndo) no mundo todo.

Figura 2.4 / Resultados do Indice de Progresso Social 2015 por regido
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7 A andlise inclui paises com dados parciais, assim como paises com dados completos do indice de Progresso Social.
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Europa

Quinze dos 20 principais paises do indice de Progresso Social s§o europeus. Noruega (1°), Suécia (29),
Suica (3°) e Islandia (4°) lideram a regido e o mundo. Os paises nérdicos, culturalmente progressivos e
com fortes redes de protecdo social, sdo a drea de melhor desempenho na Europa; todos os paises
tém pontuacdo entre os dez primeiros no Indice de Progresso Social e do mundo em praticamente
todos os componentes. Os sete paises com a menor pontuacdo da regido sdo todos os estados da
ex-Unido Soviética: Azerbaijdo (76°), Russia (71°), Moldavia (70°), Belarus (66°), Ucrania (62°), Arménia
(61°) e Gedrgia (60°). Luxemburgo e Malta ndo tém dados suficientes para uma pontuacdo no Indice
de Progresso Social, porém tém pontuacg8es referentes a varios componentes.

EUROPA

Paises: 44*

s

Indice de Progresso Social

Melhor: Noruega, 88,36
Pior: Azerbaijao, 62,62
Média da regido: 76,16

Necessidades Humanas Basicas

Melhor: Dinamarca, 96,03
Pior: Russia, 74,10
Média da regido: 87,73

Fundamentos de Bem-Estar

Melhor: Noruega, 88,46
Pior: Ucrania, 61,74
Média da regido: 75,81

Oportunidades

Melhor: Irlanda, 83,97
Pior: Bosnia e Herzegovina, 42,33
Média da regido: 65,54

*2 com dados parciais apenas

Se 0s 28 paises da Unido Europeia fossem um sé paisé, eles
totalizariam 80,78 pontos e se classificariam em 22° lugar,
logo abaixo da Franca e logo acima da Republica Tcheca.
Os UE-15, os paises que antecederam a ampliagdo da Unido
Europeia depois do ano 2000, ocupariam a 18a posi¢cdo, com
uma pontuacdo de 82,21, enquanto os 13 novos paises como
grupo totalizariam apenas 75,33, ocupando a 32a posicdo
no mundo. De maneira geral, existe uma nitida consisténcia
entre a pontuagdo e as tendéncias nos grupos de 15 e 13
paises, embora existam também algumas divergéncias
significativas.

Eslovénia, Republica Tcheca, Estonia, Eslovaquia e Polbnia
tém pontuacdo mais alta no indice de Progresso Social do
gue a Italia (31°). A Eslovénia (19°) supera a Espanha (20°) e a
Franca (21°). A Grécia, um pais UE-15, tem um desempenho
mais parecido ao de um pais UE-13. Esse desempenho baixo
ndo se explica pela atual crise econ6mica da Grécia, como
discutiremos mais adiante no Capitulo 4.

Todos os paises da Unido Europeia e da EFTA® superam os
paises europeus que ndo pertencem a UE, com a excecdo
da Roménia, que fica atras da Sérvia e Montenegro. O
melhor desempenho da Unido Europeia pode ser observado
particularmente no componente Direitos Individuais,
Liberdades Individuais e Tolerancia e Inclusdo, aspectos
importantes que os paises que estdo entrando para a Unido
Europeia precisam levar em consideragdao. Os membros
mais novos da UE, como a Roménia e a Bulgaria, ficam bem
atras de seus pares da UE.

8 Excluindo-se Luxemburgo e Malta, que n&o tém dados suficientes para calcular uma pontuac&o total no indice de Progresso Social.

9 A Associacao Europeia de Livre Comércio (EFTA) € uma organizagdo intergovernamental estabelecida com a finalidade de promover o livre
comércio e a integragdo econdmica para beneficio de seus quatro estados-membros: Islandia, Liechtenstein, Noruega e Suica. Todos os
paises, exceto Liechtenstein, estdo incluidos no Indice de Progresso Social.
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Figura 2.5 / Progresso Social na Europa
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O Reino Unido se destaca na Europa com uma pontuacdo alta na dimensdo Oportunidades,
particularmente na area de Direitos Pessoais e Acesso a Educacdo Superior. Por outro lado, o
desempenho da Itélia é relativamente ruim na dimensao Oportunidades com pontuacdes baixas
em Liberdades Individuais e Acesso a Educacdo Superior. A ltalia também tem a menor pontuagdo
em Seguranca Pessoal entre os paises da Unido Europeia. A Franca e a Alemanha tém pontuacao
muito melhor na dimensdo Necessidades Humanas Basicas e em Fundamentos do Bem-Estar do
que em Oportunidades. Ambos os paises tém sua classificacdo rebaixada devido a pontuacdo
no componente Tolerdncia e Inclusdo. A Espanha supera a maioria dos paises grandes da Unido
Europeia no componente Tolerancia e Inclusdo, mas tem desempenho particularmente ruim no
componente Sustentabilidade dos Ecossistemas.

Os dados do Indice de Progresso Social revelam nitidamente as diferencas no progresso dos paises
europeus que faziam parte da antiga Unido Soviética. A Estdnia (23°) tem o melhor desempenho
nesse grupo. A Letdnia (33°) e a Lituania (35°) estdo bem atrds, mas ainda assim alcancaram um
patamar de progresso social préoximo ao da Grécia e bem a frente da Russia (71°). Essas diferencas
no desempenho no progresso social ndo podem ser explicadas apenas pelo desenvolvimento
econbmico. Apesar de ter um PIB per capita significativamente mais alto, o progresso social
da Russia fica bem atrds do da Gedrgia, Arménia, Ucrania, Belarus e Moldavia. Em parte, essas
diferencas refletem diferentes posi¢cdes iniciais — nem todas as Republicas Soviéticas tiveram um
nivel semelhante de desenvolvimento — mas os dados sugerem que esses paises tiveram trajetorias
de progresso social muito diferentes durante os Ultimos 20 anos, com as republicas do Baltico que
entraram para a Unido Europeia exibindo o melhor desempenho.

Os antigos paises comunistas dessa regido tém bom desempenho nos componentes Acesso
ao Conhecimento Basico e Acesso a Educacdo Superior. No entanto, eles tém desempenho
particularmente ruim na dimensdo Oportunidades, especialmente a Russia, Belarus e Azerbaijdo.
Uma das conclus®es mais importantes nos dados do Indice de Progresso Social é o desempenho
ruim de todos os antigos paises comunistas no componente Salde e Bem-Estar, particularmente
nas antigas republicas soviéticas. Mesmo 0s antigos paises comunistas da Unido Europeia tém pior
desempenho do que o resto do grupo em Saude e Bem-Estar. O legado do comunismo em termos
de estilos de vida ndo saudaveis e desempenho ambiental ruim é dificil de reverter.

A Turquia supera a maioria dos antigos paises comunistas (que fazem ou ndo parte da UE) em

Salde e Bem-Estar, mas fica atrds em Seguranca Pessoal, Acesso a Informacdo e Comunicacdo e
na dimensdo Oportunidades.
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AMERICA DO NORTE
Paises: 2

s

Indice de Progresso Social

Melhor: Canada, 86,89
Pior: Estados Unidos, 82,85
Média da regido: 84,87

Necessidades Humanas Basicas

Melhor: Canadd, 94,89
Pior: Estados Unidos, 91,23

Média da regido: 93,06

Fundamentos de Bem-Estar

Melhor: Canada, 79,22
Pior: Estados Unidos, 75,15
Média da regido: 77,19

Oportunidades

Melhor: Canadad, 86,58
Pior: Estados Unidos, 82,18
Média da regido: 84,38

Oceania

A Oceania (Nova Zelandia e Austrélia) € a regido individual
de desempenho mais alto em termos de progresso social
(N80 existe pontuac&o geral no indice de Progresso Social
referente a Papua-Nova Guiné, com a Nova Zelandia
classificada em 5° lugar e a Australia em 10°.

A Nova Zelandia é particularmente forte nos componentes
de Direitos Individuais, Liberdades Individuais e Tolerancia e
Inclusdo. O desempenho da Austrdlia em geral é forte, mas
ligeiramente fraco no componente Sustentabilidade dos
Ecossistemas. Papua-Nova Guiné, que tem dados em apenas
nove dos 12 componentes, tem pontuacdo particularmente

baixa em Agua e Saneamento.

América do Norte

Aregido da América do Norte tem apenas dois paises, Estados
Unidos e Canada (o México esta incluido na América Latina e
Caribe). O Canadé estd em sexto lugar no mundo no Indice
de Progresso Social, enquanto os Estados Unidos ocupam
apenas a 16a posicdo. O Canada supera os Estados Unidos
em todas as trés dimensdes do indice, embora estejam em
primeiro lugar do mundo no Acesso a Educagao Superior.

De maneira geral, os dois paises tém pontuacdes semelhantes
e ambos tém as menores pontuacdes no componente Salde
e Bem-Estar e Sustentabilidade dos Ecossistemas, mas os
Estados Unidos ficam significativamente atras do Canada em
termos de Seguranca Pessoal, Tolerancia e Inclusdo, e Salde
e Bem-Estar.

OCEANIA
Paises: 3*

s

Indice de Progresso Social

Melhor: Nova Zelandia, 87,08
Pior: Australia, 86,42
Média da regido: 86,75

Necessidades Humanas Basicas

Melhor: Austrdlia, 93,73
Pior: Nova Zelandia, 92,87
Média da regido: 93,30

Fundamentos de Bem-Estar

Melhor: Nova Zelandia, 82,77
Pior: Papua-Nova Guiné, 55,39
Média da regido: 72,71

Oportunidades

Melhor: Nova Zelandia, 85,6
Pior: Australia, 85,55
Média da regido: 85,58

*Papua-Nova Guiné tem dados
suficientes para calcular apenas
o0 componente Fundamentos de
Bem-Estar.
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América Latina e Caribe

Os paises latino-americanos com melhor desempenho no
Indice de Progresso Social s&o Uruguai (24°), Chile (26°) e
Costa Rica (28°); os de pior desempenho sdo Guiana (87°),
Cuba (84°) e Honduras (82°). Belize, Haiti, Suriname e Trinidad
e Tobago tém dados suficientes apenas para calcular alguns
dos componentes do Indice de Progresso Social. De forma
geral, a América do Sul, supera significativamente a América
Central e ambas superam o Caribe. Embora cada pais latino-
americano tenha seus proprios pontos fortes e fracos, é
interessante notar que esses paises como grupo tendem a ter
portfélios de progresso social relativamente equilibrados em
comparagdo com outras regides. Ao menos em parte, esse
equilibrio reflete alguns investimentos em comum na América
Latina em progresso social. O governo e a sociedade civil
tém trabalhado bastante para erradicar a pobreza extrema
ou a falta de moradias, e para garantir acesso a educacado
fundamental e secundéria. E, em relacdo a muitas outras
areas do mundo, houve uma mudanca significativa em termos
de escolhas que melhoraram a dimensdo Oportunidades,
incluindo um compromisso com direitos individuais assim
como ampla tolerancia.

Apesar disso, 0s paises da América Latina como um todo
ficam atrds nos componentes Seguranga Pessoal e Acesso a
Educacdo Superior quando comparados com outras regides;
a Venezuela tem a pontuacdo mais baixa em Seguranca
Pessoal e o Haiti, em Acesso a Educagdo Superior.

AMERICA LATINA E CARIBE

Paises: 25*

s

Indice de Progresso Social

Melhor: Uruguai, 79,21
Pior: Guiana, 60,42
Média da regido: 67,65

Necessidades Humanas Bdasicas

Melhor: Chile, 86,32
Pior: Haiti, 36,02
Média da regido: 71,32

Fundamentos de Bem-Estar

Melhor: Costa Rica, 78,83
Pior: Cuba, 60,51
Média da regido: 72,12

Oportunidades

Melhor: Uruguai, 76,41
Pior: Haiti, 36,89
Média da regido: 57,24

*4 paises com dados parciais
apenas

Uruguai, Chile e Costa Rica se destacam com pontuacdes particularmente altas na dimensdo
Oportunidades. Os trés paises estdo entre os melhores paises do mundo; Jamaica e Brasil também
estdo muito bem classificados. Cuba, por outro lado, tem o pior desempenho do mundo no
componente Direitos Individuais. A Venezuela € o segundo pior pais da regido em termos de Direitos
Individuais. Problemas de desenvolvimento de longo prazo, instabilidade crbénica e o devastador
terremoto fizeram com que o Haiti se tornasse um caso atipico extremo em Necessidades Humanas
Basicas na regido, com 30 pontos abaixo do segundo pior pais, a Republica Dominicana. Em termos
gerais, Haiti esta acima apenas de Serra Leoa, Chade e Republica Centro-Africana nessa dimensao.

Como era de se esperar depois de décadas de isolamento, Cuba tem uma pontuacdo
muito baixa no componente Acesso a Informacdo e Comunicacdo, classificando-se ndo
apenas como o pais com pior pontuacdo na regido, mas acima apenas de Djibuti em termos
gerais. Ao mesmo tempo, o0 pais tem pontuacdo elevada na dimensdo Necessidades
Humanas Basicas, ocupando o primeiro lugar na regido em termos de Seguranca
Pessoal, segundo lugar em Nutricdo e Cuidados Médicos Basicos e segundo em Acesso
ao Conhecimento Basico.
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Leste Asiatico e Pacifico

A regido do Leste Asiatico e Pacifico abrange uma grande area geografica e inclui paises
de dimensbes, desenvolvimento econdmico, desenvolvimento institucional e organizacdo
completamente diferentes. Assim, exibe uma ampla variagdo em termos de progresso social, que
vai do alto desempenho do Japdao (15°) e Coreia do Sul (29°) ao fraco desempenho de Mianmar
(119°), Laos (102°) e Camboja (99°). Cingapura, Timor-Leste e Vietnd ndo tém dados suficientes para
se calcular uma pontuac&o geral no Indice de Progresso Social.

O Unico componente que tem similaridade em toda a regido é Saude e Bem-Estar, no qual o Leste
Asidtico e o Pacifico tém pontuacdo alta em comparagao com outras regides. De todos os paises
do mundo, o Japdo tem a expectativa de vida mais longa, embora Cingapura esteja a frente no
componente Salde e Bem Estar na regido. Vietna e Japdo também tém bom desempenho nesse
componente. China, Mianmar e Laos ficam atras dos demais paises da regido.

O desempenho é bem variado no componente Direitos
Individuais, e o Japdo tem uma pontuacado elevada, 20 pontos
acima do préximo pais da regido, Timor-Leste. No outro
extremo, os sistemas politicos restritivos da China, Mianmar,
Vietnd e Laos faz com que esses paises figuem proximos
das menores pontuagdes. Da mesma forma, Mianmar e Laos
também ficam bem atrds dos demais paises da regido no
componente Acesso a Informacdo e Comunicacao.

LESTE ASIATICO E PACIFICO

Paises: 13*

s

Indice de Progresso Social

Melhor: Japdo, 83,15
Pior: Mianmar, 46,12
Média da regido: 63,42

Existe também uma ampla variagdo no componente

Necessidades Humanas Basicas - N ) "
Toleréncia e Inclusdo, embora nenhum pais da regido tenha

Melhor: Japdo, 95,01
Pior: Timor-Leste, 50,55
Média da regido: 71,03

Fundamentos de Bem-Estar

Melhor: Japdo, 78,78
Pior: Mianmar, 49,19
Média da regido: 67,56

Oportunidades

Melhor: Japdo, 75,66
Pior: Mianmar, 30,28
Média da regido: 49,20

*3 paises com dados parciais
apenas

pontuagdo alta nesse componente. Cingapura lidera a
regido. Mianmar, Indonésia e China registram as menores
pontuacdes.
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Asia Central e Sul da Asia

A Asia Central e o Sul da Asia ficam atras de todas as regides, com excecdo da Africa Subsaariana,
em termos de desempenho global no Indice. Os paises de melhor desempenho na regi&o s&o a
Mongdlia (81°), Cazaquistdo (83°) e Sri Lanka (88°). Os de pior desempenho sdo o Afeganistdo (131°

) seguido pelo Paquistdo (122°). Butdo e Turcomenistdo tém apenas dados parciais.

H4 uma grande divergéncia entre o Sul da Asia e as ex-
republicas soviéticas da Asia Central. A Asia Central ainda
desfruta dos beneficios dos investimentos feitos durante a
era soviética e tem desempenho particularmente bom na
area de Acesso ao Conhecimento Basico, com pontuacdes
médias no mesmo nivel de paises que ndo fazem parte da
Unido Europeia. Talvez também como resultado do legado
soviético, esses paises tém desempenho muito ruim em
Salde e Bem-Estar, Sustentabilidade dos Ecossistemas e
Direitos Individuais. O Turcomenistdo e o Uzbequistdo, em
particular, tém desempenho muito baixo no componente
Direitos Individuais. No Cazaquistdo, o rapido crescimento
econdmico ainda ndo permitiu que o pals superasse
significativamente seus pares da Asia Central em termos de
progresso social. A pontuacdo do Cazaquistdo é de 61,38
no Indice, ficando em bem préximo da Mongdlia, embora
tenha um PIB per capita mais alto de cerca de $ 13.000. O
Sul da Asia fica atrds nos componentes Moradia, Tolerancia
e Inclusdo e Acesso a Educacgdo Superior.

O Butdo, que foi pioneiro em medidas alternativas ao PIB
ao criar o conceito de Felicidade Interna Bruta em 1972,
tem dados de apenas 10 dos 12 componentes. Como pais
budista com turismo restrito, ndo causa surpresa o fato de
o pais liderar a regido por ampla margem em Seguranca
Pessoal e Sustentabilidade dos Ecossistemas. A Mongdlia
se destaca como um exemplo atipico positivo na dimensao
Oportunidades, particularmente no componente Direitos
Individuais.

O regime talibd seguido pelos conflitos incessantes no

ASIA CENTRAL E SUL DA ASIA

Paises: 13*

7

Indice de Progresso Social

Melhor: Mongdlia, 61,52
Pior: Afeganistdo, 35,40
Média da regido: 54,60

Necessidades Humanas Bdsicas

Melhor: Uzbequistdo, 79,31
Pior: Afeganistdo, 37,17
Média da regido: 64,09

Fundamentos de Bem-Estar

Melhor: Butdo, 69,17
Pior: Afeganistdo, 46,50
Média da regido: 59,79

Oportunidades

Melhor: Mongdlia, 61,71
Pior: Afeganistdo, 22,51
Média da regido: 41,84

*2 paises apenas com dados
parciais

Afeganistdo interrompeu significativamente o progresso social e, devido a isso, o Afeganistdo
fica atras de outros paises da regido por uma ampla margem nos componentes da dimensdo
Necessidades Humanas Basicas e tem o pior desempenho nas dimensdes Fundamentos do Bem-
Estar e Oportunidades.
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Africa Subsaariana

A Africa Subsaariana fica em ultimo lugar de todas as regides na pontuacdo média do Indice de
Progresso Social. Os pafses da Africa Subsaariana de melhor desempenho s&o llhas Mauricio (36°),
Africa do Sul (57°) e Botsuana (69°). A Replblica Centro-Africana (133°) e o Chade (132°) tem o pior
desempenho entre todos os paises no indice. A disponibilidade de dados é particularmente precéria
na Africa Subsaariana, de forma que 11 paises tém pontuacdes em apenas alguns dos componentes
do Indice de Progresso Social: Burundi, Cabo Verde, Comores, Reptblica Democrética do Congo,
Costa do Marfim, Gabdo, Gambia, Guiné-Bissau, Serra Leoa, Sudao e Zimbabue.

A regido como um todo tem pontuacdo melhor em Nutricdo e Cuidados Médicos Basicos, Acesso
ao Conhecimento Bésico e Salde e Bem-Estar. O terceiro componente, Salde e Bem-Estar, capta

AFRICA SUBSAARIANA

Africa Subsaariana

Paises: 43*

s

Indice de Progresso Social

Melhor: llhas Mauricio, 73,66
Pior: Republica Centro-Africana,
31,42

Média da regido: 4914

Necessidades Humanas Basicas

Melhor: Ilhas Mauricio, 88,02
Pior: Republica Centro-Africana,
26,81

Média da regido: 48,60

Fundamentos de Bem-Estar

Melhor: llhas Mauricio, 72,09
Pior: Djibuti, 44,02
Média da regido: 58,08

Oportunidades

Melhor: Africa do Sul, 62,38
Pior: Republica Centro-Africana,
22,62

Média da regido: 39,17

*11 paises com dados parciais
apenas

0s pontos negativos na drea da salde mais prevalentes em
paises desenvolvidos, de forma que ndo causa surpresa o
fato de essa regido ter bom desempenho, com a notavel
excecdo da Africa do Sul. Todas as sub-regides da Africa
ficam atrds do resto do mundo em Nutricdo e Cuidados
Médicos Basicos, Agua e Saneamento e Moradia.

Os paises de melhor desempenho em quase todos os
componentes localizam-se fora do continente. Os pequenos
paises insulares llhas Mauricio e Cabo Verde tém os mais
altos niveis de progresso da regido. As llhas Mauricio tém o
melhor desempenho em todos o0s quatro componentes da
dimensdo Necessidades Humanas Basicas, em geral por uma
ampla margem. Cabo Verde é o primeiro pais em Acesso a
Informacdo e Comunicacdo e Salde e Bem-Estar, liderando
também todos os demais paises da regido em Direitos
Individuais com 15 pontos acima do pais seguinte, Gana.

O avanco em Nutricdo e Cuidados Médicos Basicos tem sido
extremamente lento na Republica Centro-Africana, Serra
Leoa e Chade, que tém pontuacdo muito inferior ao pais
seguinte com pior pontuacdo, a Zadmbia. A Zadmbia, por sua
vez, tem pontuacdo significativamente inferior a do restante
dos paises da regido. Gana apresenta desempenho alto em
Nutricdo e Cuidados Médicos Basicos e Direitos Individuais.

A Africa do Sul tem o segundo melhor desempenho
nessa regido, com uma pontuacdo de 65,64 no Indice,
e uma pontuagdo destacada no Acesso a Informacdo e
Comunicacdo. O Quénia ocupa o oitavo lugar na regido.
O pais tem dificuldades significativas no preenchimento
das Necessidades Humanas Basicas (46,48), mas tem bom
desempenho nos componentes Salde e Bem-Estar (72,20)
e Sustentabilidade dos Ecossistemas (62,86).

indice de Progresso Social 2015 | © Social Progress Imperative 2015



CAPITULO 2/ RESULTADOS DO INDICE DE PROGRESSO SOCIAL 2015

A Nigéria luta com todos os aspectos do indice de Progresso Social, com uma pontuacéo geral de 43,31,
ocupando a 1252 posicdo. O pais enfrenta desafios particularmente dificeis nos componentes Agua e
Saneamento, Seguranca Pessoal e Tolerancia e Inclusdo. Esses dois dltimos componentes refletem a
crise atual com o aumento dos ataques cometidos pelo Boko Haram na regido norte da Nigéria.

A epidemia de ebola que devastou o Oeste da Africa no ano passado continua a ameacar a regio,
embora sua disseminagado tenha se reduzido significativamente. Nos trés paises que mais sofreram
com a epidemia (Guiné, Libéria e Serra Leoa), em comparacdo com outros que conseguiram
conter os surtos da doencga, o padrdo prevalente é de pontuacdo baixa em Moradia, Acesso ao
Conhecimento Basico e Acesso a Informacdo e Comunicacdo. Os desafios nessas areas podem
afetar diretamente os esforcos das autoridades da drea da salde para isolar as pessoas afetadas
pela doenga e impedir a disseminacdo das informacdes sobre prevencado da infecgdo, assim como
indicar uma falta geral de infraestrutura.

Oriente Médio e Norte da Africa ORIENTE MEDIO E
NORTE DA AFRICA

Os paises com melhor desempenho em termos de progresso
social no Oriente Médio e Norte da Africa s&o os Emirados [RaclEENH

Arabes Unidos (399), Israel (40°) e Kuwait (47°). As pontuacdes

mais baixas sdo do |émen (125°) e do Iraque (113°). Bahrein, Libia, BITe[{e=Ne =0 s ele| (=iloRTotel =]
Oma, Catar e Siria tém dados suficientes para apenas alguns
dos componentes.

Aregido do Oriente Médio e Norte da Africa inclui tanto os pafses
ricos em petrdleo quanto aqueles afetados por conflitos. Ambos
0s grupos tém desempenho fraco no indice de Progresso Social,
particularmente na dimensdo Oportunidades, em comparagao

Melhor: Emirados Arabes Unidos,
72,79

Pior: [Emen, 40,30
Média da regido: 61,12

Necessidades Humanas Bdsicas

com outras regides. Melhor: Emirados Arabes Unidos,

89,63
Nutricdo e Cuidados Médicos Béasicos € o componente com EleIEEIgiich )
melhor pontuacao da regido e sua classificacdo € melhor do que  BV/EleIEReERE=le| o HVIASY
a da América Latina. A regido ocupa a pior colocacdo do mundo

e o . A ~ Fundamentos de Bem-Estar
nos componentes Direitos Individuais, Tolerancia e InClusdo € ST

Sustentabilidade dos Ecossistemas. Melhor: Emirados Arabes Unidos,

7416
Os paises do Norte da Africa tendem a ter desempenho similar, IR oXoy;

com a excecdo de Marrocos que fica significativamente atras dos - IV ISGIEREENTeI- (MR Ll
outros paises em Agua e Saneamento, Acesso ao Conhecimento
Bésico e Acesso a Educacdo Superior. A pontuacdo da Libia é ReJelelaltil(eEle[E
substancialmente inferior a .do grupo em termos de Moradia, Melhor: Israel, 57,85
Seguranca Pessoal e particularmente Sustentabilidade dos Pior 16men. 2112
Ecossistemas. A maior variagdo € observada no componente o Sy

o o . Média da regido: 40,13
Direitos Individuais. Embora nenhum pais apresente bom
desempenho nesse componente, a Tunisia, pais com a mais alta
classificacdo, tem pontuacdo significativamente maior que a da
Libia, que tem o pior desempenho.

*5 paises com dados parciais
apenas
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Os palfses do Oriente Médio apresentam ligeiramente mais variacdo, com o |émen ocupando a
posicdo mais baixa em praticamente todos os componentes. O Catar se destaca no componente
Seguranca Pessoal com uma pontuacdo bem acima da de outros paises nessa regido altamente
volatil. Israel supera em muito os outros paises da regido no componente Acesso a Educacado

Superior.

BRICS

Embora os paises do BRICS ndo pertengcam a mesma regido,
em geral sdo considerados um importante grupo de paises.
Embora sejam consideradas &areas de grande potencial
de crescimento econbémico, o desempenho dos paises do
BRICS em termos de progresso social €, na melhor das
hipdteses, variado. Trés dos cinco paises que formam o
BRICS estdo no grupo de renda média baixa, inclusive a
Africa do Sul que ocupa a 63a posicdo, a Russia, a 71a e
a China, a 92a. A Rissia tem um PIB muito mais alto que o
do Brasil (42a), no entanto tem classificacdo mais baixa no
indice de Progresso Social (71a); O Brasil supera os demais
paises do BRICS em termos de progresso social, ocupando
0 42° lugar na classificacdo de progresso social médio alto.
A India se classifica no grupo de Progresso Social baixo com
uma pontuacdo de 53,06 (101°).

O Brasil e a Africa do Sul s&o fortes na dimens&o
Oportunidades, mas tém desempenho ruim no componente
Seguranca Pessoal. A Russia apresenta desempenho ruim
em praticamente todos 0s componentes, com excec¢do de
Acesso a Educacdo Superior, em que ocupa o segundo
lugar do mundo. A China tem a pior pontuagdo na dimensdo
Oportunidades. China e Russia tém pontuagdes muito baixas
no componente Direitos Individuais. A india tem pontuaces
baixas como as de paises de renda média baixa, mas seu
desempenho é ruim principalmente nos componentes
Salde e Bem-Estar e Tolerancia e Inclusdo.

BRICS
Paises: 5

s

Indice de Progresso Social

Melhor: Brasil, 70,89
Pior: India, 53,06
Média do pais: 62,46

Necessidades Humanas Basicas

Melhor: Russia, 7410
Pior: India, 58,87

Média do pais: 68,49
Fundamentos de Bem-Estar

Melhor: Brasil, 76,21
Pior: India, 57,38
Média do pais: 67,31

Oportunidades

Melhor: Brasil, 65,33
Pior: China, 38,08
Média do pais: 51,58
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A MENSURAGAO DA SUSTENTABILIDADE DOS ECOSSISTEMAS

Clive Bates, assessor de Sustentabilidade de Ecossistemas

Conflucio disse que “a vida é realmente simples, mas nos insistimos em complica-la”. Acontece que Conflicio ndo teve que
compilar o componente Sustentabilidade dos Ecossistemas do indice de Progresso Social. O desafio é tomar algo tdo complexo
como o meio ambiente e nossas inimeras interagdes com ele e caracterizar seu impacto sobre o progresso social com apenas
trés nimeros. O componente Sustentabilidade dos Ecossistemas capta mudancgas climaticas, recursos hidricos e biodiversidade
e habitats.

Atmosfera — emissOes de gases de estufa

O indice usa as emissGes de gases de estufa por unidade de PIB, ou “intensidade das emissdes”, um indicador da eficiéncia
com gue uma economia usa um sumidouro de carbono compartilhado, porém ndo se o estd usando em demasia. Uma medida
de emissdes per capita foi rejeitada porque pontuacdes baixas tenderiam a refletir pobreza mais do que o progresso social. No
entanto, a intensidade das emissdes também apresenta diversos desafios. Um pais como o Catar é responsavel por quantidades
elevadas de emissdes, mas grande parte delas € proveniente de suas indUstrias petroguimicas e de gas natural liquefeito,
que produzem bens a serem exportados e usados por outras nagdes. Uma opcdo € usar medidas de emissdes baseadas no
consumo, ajustando para “emissdes incorporadas” em bens importados e exportados. Até agora, a disponibilidade de dados
continua a ser uma barreira para as medidas baseadas no consumo. Em todo caso, faz sentido penalizar os exportadores cuja
atividade econdmica é responsavel pela emissao de elevadas quantidades de carbono, uma vez que essa atividade pode se
tornar insustentavel diante dos esforgos internacionais cada vez maiores para controlar a emissdo de gases de efeito estufa.
As economias ricas se beneficiam da importagdao de produtos que exigem muita energia para sua fabricacdo, sem serem
responsaveis pelas emissdes geradas por essas atividades. Além disso, nesses paises a atividade econdmica tende a se
concentrar na prestacao de servicos, com emissOes relativamente baixas. A intensidade de suas emissdes pode ser menor
simplesmente porque sdo mais ricos e consomem mais servicos € ndo por que tenham se adaptado a um sistema de energia
mais eficiente e sustentdvel. Para enfrentar esse problema, uma opcdo seria estabelecer um limite de intensidades de emissdes
para economias de diferentes niveis de prosperidade e medir o desempenho de cada pais em relagdo a esse limite. Neste
momento, consideramos isso muito complicado e arbitrario. Por fim, a qualidade do ar, um importante aspecto de bem-estar e um
desafio importante em muitas megacidades emergentes, estd incluido no componente salide e bem-estar.

Recursos hidricos — estresse hidrico de referéncia

No caso da &gua, o indice enfoca o estresse hidrico basico — a proporgdo entre a demanda anual e a disponibilidade de
dagua anual renovavel. Embora essa seja uma medida de referéncia confiavel, a avaliagdo dos recursos hidricos € muito mais
complexa. Por exemplo, a variabilidade de ano a ano e de estacdo a estacdo pode indicar escassez real — uma média anual
sustentavel poderia ocultar abundancia no inverno e escassez no verdo, um problema que pode ser contornado por meio do
armazenamento para compensar fluxos irregulares em diferentes periodos. Outro aspecto do bem-estar relacionado a agua €
a resiliéncia ou vulnerabilidade a eventos extremos, como secas e enchentes, que podem ser administrados e mitigados com
investimento em infraestrutura. A qualidade da dgua também é um fator, mas ainda ndo faz parte do indice. O desvio excessivo
pode reduzir os fluxos e aumentar as concentragdes de poluentes que penetram na dgua, enquanto o excesso de poluigdo pode
limitar os usos de agua ndo tratada e disseminar doengas. O indice geral, portanto, capta tanto o manejo sustentavel da agua e
até que ponto a sociedade colocou a dgua em uso para preencher suas necessidades basicas: 0 acesso ao suprimento de dgua
e saneamento é tratado como parte da dimensdo Necessidades Humanas Basicas.

Biodiversidade e habitat — foco nas dreas protegidas

O indice avalia a biodiversidade e habitat com base em dados sobre a proporcdo de ecossistemas sensiveis cobertos pelo status
legal de drea protegida. A protecao de habitats e biodiversidade serve para representar numerosos “servigos de ecossistemas”
valiosos, reguladores e culturais que os ecossistemas terrestres e marinhos fornecem ao ser humano. O desafio esta no fato de o
grau de areas protegidas ser uma medida de processo intermediadrio e ndo um resultado. Os resultados dependem das ameacas
a biodiversidade e habitats importantes, que medidas protetoras sdo realmente adotadas e o que acontece como resultado.
O continuo avanco do sensoriamento remoto e o desenvolvimento de técnicas aperfeicoadas abre a possibilidade de serem
adotadas melhores medidas de resultado, mas isso ainda ndo esta em forma sintetizada que possamos usar no indice. Por dltimo,
ndo abordamos outros aspectos sobre o uso da terra que importam para o progresso social, como o dominio publico, ou de
que forma o planejamento espacial aloca terra para usos sociais e econémicos como moradia, lazer, infraestrutura ou industria.
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TEMPO DE LAZER E SUA MENSURAGAO

Patrick O’Sullivan, Escola de Administracdao de Grenoble e Universidade de Varsdvia

Dentre os elementos que contribuem para o bem-estar do homem e que ndo sdo de forma alguma capturados pelo PIB e,
portanto, precisam ser incorporados a uma mensuragdo adequadamente abrangente de progresso social, um dos mais 6bvios
€ a quantidade de tempo de lazer disponivel para as pessoas. No entanto, desenvolver uma medida precisa de tempo de lazer
desfrutado torna-se extremamente desafiadora em termos da conceptualizacdo do que exatamente estamos tentando mensurar
e em termos de obter dados suficientemente precisos de todos os paises.

A andlise econ6mica classica do fornecimento de mdo de obra considera o tempo em que ndo estamos trabalhando como
tempo de lazer. Mas parte desse tempo fora do trabalho formal pode ser dedicada a trabalho informal ndo remunerado ou para a
producdo doméstica de varios tipos (incluindo obviamente o cuidado de criangas, mas também, por exemplo, o trabalho familiar
na lavoura). Essas sao apenas outras formas de trabalho e ndo devem ser consideradas lazer. Da mesma forma, dormir e comer
devem ser consideradas fontes de felicidade ou contribuir para um senso de bem-estar humano? O tempo dedicado ao trabalho
deve ser considerado sempre “ruim” ou dificil de tolerar e o tempo de lazer, por outro lado, sempre “bom” ou gratificante?
Na realidade, para muitas pessoas o tempo no trabalho é fonte de autossatisfacdo; ao mesmo tempo, as pessoas que estdo
procurando trabalho podem ndo estar felizes com o tempo de lazer resultante do desemprego.

Mesmo que o campo minado de problemas conceituais e os julgamentos de valor implicitos possam ser contornados (e nés
acreditamos que, em Ultima analise, podem ser), a mensuracdo do tempo de lazer cria outros desafios. Em termos gerais, existem
duas abordagens da mensura¢do: uma abordagem macro e uma micro.

Na abordagem macro, faz-se uma estimativa do nimero total de horas trabalhadas pela populacdo empregada e esse nimero
é subtraido do total de horas em um ano disponivel para essa mesma populagdo, para se chegar a uma estimativa do tempo
total de lazer. a Fora a ébvia limitacdo de que a estimativa abrange apenas a populacdo empregada e, assim, exclui a classe
de lazer ou pessoas que nao fazem parte da forca de trabalho, o trabalho ndo remunerado e a producdao doméstica de todos
0s tipos sdo consideradas lazer, assim como dormir, comer e outro tempo dedicado a cuidados pessoais (embora esses sejam
discutivelmente qualificaveis para serem incluidos até um determinado grau em uma medida ampla de tempo de lazer).

Uma abordagem alternativa a mensuragao do lazer é a abordagem micro baseada em estudos sobre o uso do tempo. b Nesses
estudos, os dados sdo coletados sobre a alocacao detalhada das 24 horas por dia disponiveis para todas as pessoas entre
categorias que normalmente incluem tempo de trabalho formalmente remunerado e/ou tempo dedicado ao estudo; trabalho
ndo remunerado; cuidados pessoais; tempo de lazer puro (inclui esportes, hobbies, comparecimento a eventos culturais ou
esportivos, socializacdo, assistir TV, ler ou navegar na internet, etc.); e uma pequena categoria residual “outros usos do tempo”
que inclui qualguer coisa que ndo tenha sido captada em outros lugares (pratica religiosa, por exemplo). Esses estudos podem
nos dar um panorama mais detalhado e extremamente interessante sobre o uso que as pessoas fazem do tempo de lazer,
mesmo se persistirem alguns problemas conceituais sobre os elementos acima que podemos querer contar como lazer com a
finalidade de mensurar o progresso social. Infelizmente, s6 existem pesquisas detalhadas sobre uso do tempo para um ndmero
muito pequeno de paises. Mesmo dentro da Organizacao para a Cooperagdo e Desenvolvimento Econémico (OCDE), elas sdo
confidveis em apenas 18 dos 30 estados membro.

A observacdo crucial ja deixa evidente, porém, que existem diferencas significativas sobre o tempo de lazer seja ele baseado
em uma definicdo ampla ou uma definicdo restrita. Portanto, € importante que, para se ter uma medida de progresso social
completamente abrangente, continuemos a trabalhar em prol de uma integracdo de uma medida apropriada de tempo de lazer.

a Para obter uma confirmac¢édo das limitacbes da abordagem residual, veja por exemplo OCDE (2009) “Society at a glance 2009: OCDE Social Indicators”
OCDE, Paris— ISBN 978-92-64-04938-3. Veja o capitulo 2, particularmente a pagina 22, e passim.

b Eles tém um legado bastante veneravel, mesmo que ligeiramente fora do convencional dentro da Economia que se refere aos estudos preliminares de
Gary Becker sobre as decisdes microeconémicas de individuos em relagdo ao uso que fazem de seu tempo. O exemplo classico €, obviamente, BECKER,
G S, (1965) A Theory of the Allocation of Time” no The Economic Journal, 75(299) 493-517

indice de Progresso Social 2015 | © Social Progress Imperative 2015




CAPITULO 2/ RESULTADOS DO INDICE DE PROGRESSO SOCIAL 2015

TENDENCIAS DO PROGRESSO SOCIAL

A mensuracdo do progresso social ao longo do tempo é prioridade do indice de Progresso Social.
Para comparar os resultados de 2015 com os de 2014, criamos um indice 2014 reformulado, que
incorpora revisdes metodolégicas simples e dados atualizados pelas fontes. A semelhanca do
PIB ou do Indice de Desenvolvimento Humano, o Indice de Progresso Social continuaré a ser
atualizado no decorrer do tempo €, a medida que novos dados forem disponibilizados ou sejam
retroativamente alterados pela fonte; atualizaremos nossos indices anteriores para fornecer a
melhor mensuracdo possivel com uma histéria comparavel. O Apéndice C exibe as pontuacdes de
2015 e de 2014 reformuladas dos 133 paises com dados completos.

As principais conclusdes da comparacdo dos dois indices sdo que, de maneira geral, os padrdes
sdo consistentes, o que mostra a solidez da metodologia. No entanto, alertamos para o perigo
de se basear demais na comparacdo de ano a ano do Indice. Embora alguns dados do Indice
mudem de ano para ano, muitos indicadores sdo atualizados com menos frequéncia. Portanto, uma
comparacdo de dois anos mostrara apenas algumas pequenas mudancas, existindo o risco de
ruido em uma mensuracdo de mudanca feita apenas uma vez por ano. As tendéncias se tornardo
mais claras a medida que forem sendo adicionados mais dados de séries temporais.

CONCLUSAO

O Indice de Progresso Social, baseado exclusivamente em indicadores de resultados sociais
e ambientais, tragca um panorama revelador dos niveis de desenvolvimento dos paises que é
independente das medidas econbémicas tradicionais. Mostra que os paises tém padrdes muito
diferentes de progresso social e enormes diferengas no progresso social alcancado nas dimensdes
e componentes.

Paises com todos os niveis de desenvolvimento podem usar esses dados para avaliar seu
desempenho e estabelecer prioridades de melhora. A maioria dos paises conseguird identificar
areas especificas em que sdo relativamente fortes e que sdo fundamentos de progresso social
nos quais podem se basear. Ao mesmo tempo, cada pais exibe dreas de pontos fracos, relativos
e absolutos, identificando essas areas como prioridades e investimento. Ao mesmo tempo,
estabelecer uma agenda de progresso social dependerd, entre outros fatores, do nivel de recursos
disponiveis em um pafs, e a relacdo entre o Indice de Progresso Social e medidas tradicionais de
desenvolvimento econdmico. Em termos gerais, o indice revela que os paises mais ricos tendem a
alcancar maior progresso social que os paises mais pobres. Ainda assim, nossa analise dos paises
e regides individuais sugere também que essa relacdo ndo é simples e nem linear. Portanto, vamos
explorar essa questdo em profundidade no préximo capitulo.
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PROGRESSO SOCIAL E DESENVOLVIMENTO ECONOMICO

Um objetivo central do indice de Progresso Social é fornecer as bases para uma melhor compreensé&o
da relac&o entre progresso social e desenvolvimento econémico. O Indice de Progresso Social
permite analisar como o progresso social se relaciona com medicdes de sucesso econémico, e como
esta relacdo varia por dimensdo, componente e indicador para varios agrupamentos de paises. De
modo geral, 0 indice de Progresso Social permite avaliar a eficdcia ou ineficacia na transformagdo do
sucesso econémico de um pais em progresso social. O Indice de Progresso Social é uma ferramenta
poderosa para compreender debates contemporaneos sobre crescimento inclusivo.

As deficiéncias das medi¢Oes tradicionais de renda nacional, como o PIB, para capturar o verdadeiro
progresso das sociedades, foram bem documentadas em relatérios como Mismeasuring Our Lives.
Por outro lado, as evidéncias do Ultimo meio século contam uma histdria bastante positiva sobre
como o desenvolvimento econdmico desempenhou um papel crucial no avanco do progresso
social em termos de redug¢do da pobreza. Quando e como o desenvolvimento econdmico acelera
0 progresso social (e quando e como ndo o acelera), tornou-se uma questdo mais perturbadora
devido as tensdes sociais em paises relativamente préosperos, ao debate crescente sobre os
limites ambientais ao crescimento e as preocupacdes sobre a desigualdade. O crescimento
inclusivo, e ndo o crescimento a qualquer custo, tornou-se uma prioridade amplamente aceita para
organizacdes internacionais como as Nac8es Unidas, o Banco Mundial e para governos nacionais.
No entanto, o crescimento inclusivo, ou prosperidade compartilhada, como é denominado algumas
vezes, demonstrou ser dificil de definir.

Acreditamos que o crescimento inclusivo seja a combinagdo do progresso econdmico e social.
O progresso social € uma medicdo ampla do desempenho social e ambiental. A desigualdade
de renda por si so €, na melhor das hipéteses, uma medida rudimentar do crescimento inclusivo,
repleta de complexidades (ver o Capitulo 5 para uma discussdo mais profunda da relagdo entre
progresso social e desigualdade econdmica). Ao contrdrio, um crescimento associado ao amplo
atendimento de necessidades basicas, com a melhora das fundacdes de bem-estar e com a criagao
de oportunidades € o que realmente deveria importar as sociedades. Assim, os cidaddos tém a
liberdade, o acesso as ferramentas e a oportunidade de buscar o nivel de renda que desejem.

O Indice de Progresso Social, por meio da separacdo das medicSes de desempenho social e
econbémico, fornece um entendimento rigoroso e empirico da relagcdo entre o desenvolvimento
econdbmico e o progresso social. Também pode influenciar nossa compreensao de como o
progresso social pode impulsionar o crescimento econdémico. Acreditamos que existem opcdes
importantes entre o desenvolvimento econémico e o progresso social, e pode ser necessario um
equilibrio entre os dois, pelo menos por um certo tempo. Por exemplo, pode ser preferivel optar
por uma trajetdria de desenvolvimento (e investimento) que gere crescimento econdmico menor a
curto prazo desde que essa opgdo resulte em maior progresso social, e se esse progresso social
der respaldo a um crescimento econdmico mais robusto a longo prazo. A compreensdo dessas
escolhas e dinamicas € uma prioridade de nossas pesquisas atuais.
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Neste capitulo, iniciamos com nossas conclusdes a respeito darelacdo agregada entre as pontuagdes
do Indice de Progresso Social e do PIB per capita. Em seguida, desagregamos essa analise nas
dimensdes e componentes do modelo do Indice de Progresso Social para ver como esses distintos
aspectos do progresso social tém relagdes diferentes com o desenvolvimento econdmico.

A RELACAO ENTRE O PROGRESSO SOCIAL E O DESENVOLVIMENTO ECONOMICO

Figura 3.1/ indice de Progresso Social em relacdo ao PIB per capita
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A figura 3.1 mostra a relacdo geral entre o PIB per capita e o progresso social como um todo, uma
relacdo que ndo podiamos examinar antes da criacdo do Indice de Progresso Social. Ela revela
vérios resultados importantes. Primeiramente, hd uma relacdo positiva mas ndo linear entre o Indice
de Progresso Social e o PIB per capita. Paises com renda mais alta tendem a ter progresso social
mais alto: A Noruega (PIB per capita de $ 62.448) tem a maior pontuacdo em progresso social,
enquanto a Republica Centro-Africana (PIB per capita de $ 584) tem a menor.

Em segundo lugar, se, por um lado, a relagdo geral é positiva (ou seja, maior PIB per capita
relacionado a uma maior pontuacdo no Indice de Progresso Social), por outro, a relacdo entre
desenvolvimento econbmico e progresso social se transforma a medida que aumenta a renda. Nos
niveis de renda mais baixos, pequenas diferengas no PIB estdo relacionadas a grandes melhorias
no progresso social. A medida que os pafses alcancam niveis mais altos de renda, porém, a taxa de
mudanca cai. Nossas conclusdes sugerem que 0s ganhos faceis em progresso social decorrentes
do desenvolvimento econdmico sdo exauridos ja que o crescimento econdmico traz novos desafios
sociais e ambientais.

Apesar da correlacdo entre progresso econdmico e social, a variagao entre paises, mesmo entre
aqueles com PIB semelhante, é consideravel. Portanto, o desempenho econémico por si sé ndo
explica inteiramente o progresso social. Em qualquer nivel de PIB per capita, hd oportunidades
para maior progresso social e riscos de menor progresso social. Por exemplo, a Costa Rica obtém
uma pontuacdo no IPS de 77,88 com um PIB per capita de somente $ 13.431, enquanto a Russia,
uma economia muito maior com um PIB per capita de $ 23.564, obtém somente 63,64.

Ha boas raz8es para crer que a correlacdo entre desenvolvimento econdmico e progresso social
seja parcialmente, ou em boa parte, devida ao fato que hd mais recursos para se investirem questdes
sociais, em termos de consumo privado, investimento privado e investimento publico. Entretanto,
também pode haver uma relagdo causal no sentido oposto: melhores resultados sociais em termos
de salde, educacdo, seguranga pessoal, oportunidade e outros possibilitam melhor desempenho
econbémico. A relacdo entre desenvolvimento econdmico e progresso social é, portanto, complexa
e a relacdo de causa pode orientar-se nos dois sentidos. Entender esta relacdo de causa em
sentido duplo € uma pauta importante para futuras pesquisas.

10 \/er no Apéndice D um gréfico da relacdo entre o Indice de Progresso Social e o histérico do PIB. A correlacdo entre as pontuacdes do
Indice de Progresso Social e o histérico do PIB per capita é de 0,88
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MUDANCAS EM RELACAO A 2014

Ajuste em relacdo ao poder aquisitivo: Atualizacoes de 2014 a proporcao da PPC

A conversdo da paridade do poder de compra (PPC) cria um “ddlar internacional”, que tem o
mesmo valor em todas as moedas, possibilitando, portanto, comparagdes entre paises nas
medi¢Bes de renda. Em abril de 2014, o Banco Mundial langcou seu novo PIB per capita baseado em
uma revisdo da proporcao da PPC. O Programa de Comparacado Internacional do Banco Mundial
atualizou seus dados de PIB per capita expresso em paridade do poder de compra (PPC) para
doélares internacionais constantes em 2011. As revisGes implementadas por meio do Programa
de Comparacdo Internacional sdo de natureza principalmente técnica e refletem uma tentativa
de traduzir os indices domésticos em estatisticas de PIB comparaveis entre uma vasta gama de
paises. Basicamente, as revisdes tiveram, entre outros efeitos, a consequéncia de aumentar o peso
associado a mais mercadorias comercializadas internacionalmente passiveis de comparagdo e de
elevar a estimativa do PIB per capita em muitos paises menos desenvolvidos®.

As taxas de cambio de poder aquisitivo atualizadas resultam em um aumento significativo da
estimativa do PIB per capita em quase todos os paises, mas 0s aumentos ndo estdo uniformemente
distribuidos. O maior percentual de mudancas no PIB per capita devido a revisdao do indice PPC
ocorreram no Iraque, na Nigéria, na Jordania, no Kuwait, na Indonésia, na Guiana, em Gana e
na Zambia, e esses paises tiveram revisdes para cima de mais de 100%. As maiores mudangas
medidas em dodlar internacional ocorreram no Kuwait (aproximadamente +$ 44 mil), na Ardbia
Saudita (+$ 23 mil), nos Emirados Arabes Unidos (+$ 20 mil), na Noruega (+$ 15 mil), e na Suica
(+$ 12 mil). Como resultado, esses aumentos representam um PIB per capita acima de $ 50 mil para
0S cinco paises; anteriormente, nenhum pafs do Indice atingira esse patamar. Os Estados Unidos
tiveram uma pequena revisdo do PIB (+$ 5.524) para também ir acima dos $ 50 mil. Apesar das
mudancas no nivel do PIB per capita para paises individualmente, a relacdo geral entre o Indice de
Progresso Social e o PIB per capita continuam qualitativamente semelhantes.**

* Para mais informacdes, veja Ravallion, Martin. “An Exploration of the International Comparison
Program’s New Global Economic Landscape.” National Bureau of Economic Research No. 20338.
2014. http://econpapers.repec.org/paper/nbrnberwo/20338.htm

**Veja SPI post no blog “What Does Revision of the Purchasing Power Parity (PPP) Ratio Mean for
the Social Progress Index?” 25 de fevereiro de 2015. http://www.socialprogressimperative.org/blog/
posts/what-does-revision-of-the-purchasing-power-parity-ppp-ratio-mean-for-the-social-progress-
index#
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DESAGREGANDO A RELACAO DESENVOLVIMENTO ECONOMICO-PROGRESSO SOCIAL

As Dimensdes do indice de Progresso Social e do PIB per capita

Para uma melhor compreensdo da relacdo entre o desenvolvimento econémico e o progresso
social, examinamos como a relacdo varia por dimensdo e componente. Hd uma relagdo positiva
entre renda e cada dimensdo do progresso social, mas vemos padrdes muito distintos para cada
dimensdo (ver Figura 3.2).

Figura 3
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Necessidades Humanas Basicas tem a correlacdo mais forte com o PIB per capita (0,76).
Necessidades Humanas Basicas melhora rapidamente com o PIB per capita em niveis de renda
relativamente baixos, e o aumento é forte. Uma vez que os paises atingem o nivel de renda médio-
alto a alto, os dados mostram que parece haver recursos suficientes para atender as necessidades
mais basicas. A dimensdo Necessidades Humanas Basicas sobe mais rapidamente com a renda
nos niveis baixos e continua a subir, apesar de mais lentamente, mesmo nos niveis de renda altos.

No entanto, a relacdo estd longe de ser automatica. No caso de paises de renda baixa, concluimos
que os paises com rendas semelhantes tém desempenhos bastante diferentes em Necessidades
Humanas Basicas. ( Veja o Apéndice E para os dados completos sobre correlacdes e variabilidade).
Isso sugere que onde 0s recursos econdémicos sdo mais limitados, a eficiéncia do pais no uso desses
recursos, associada a boa governanca e auséncia de conflitos, pode ter um impacto muito grande
sobre até que ponto um pais atende bem as Necessidades Humanas Basicas de sua populacéo.

Fundamentos de Bem-Estar se correlaciona menos com o PIB per capita (0,62). O desempenho
aumenta rapidamente em niveis baixos de PIB per capita e depois se estabiliza. Acima de $ 10 mil
de PIB per capita, a dimensado Fundamentos de Bem-Estar melhora apenas marginalmente com
niveis de renda mais altos. Como discutiremos, essa taxa mais baixa de aumento em pontuacdes
na dimensdo Fundamentos de Bem-Estar deve-se ao fato de que o progresso econdémico traz
novos desafios, como obesidade e degradacdo do meio ambiente, e ndo somente beneficios.

A dimensdo Oportunidades também tem menor correlagdo com o PIB per capita (0,62). Talvez
ndo seja surpresa, j& que muitos aspectos da dimensdo Oportunidades, como direitos e
liberdades, ndo requerem necessariamente investimentos vultosos de recursos, mas sim normas
e politicas. Contudo, para paises de baixa renda, observamos uma estreita faixa de pontuacado
na dimensdo Oportunidades, 0 que sugere que as possibilidades nesse quesito sdo restritas em
rendas baixas. Ndo esta claro se isso € consequéncia ou causa sem dados de um maior periodo
de tempo.

No nivel dos paises de renda média, a possibilidade de maiores Oportunidades cresce, mas o
desempenho se amplifica, com paises pontuando significativamente alto ou baixo. A dimens&o
Oportunidades também aumenta mais rapido de acordo com o PIB per capita nos paises de alta
renda do que os Fundamentos de Bem-Estar.
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Os componentes do indice de Progresso Social e do PIB per capita

Para compreender melhor essas relagdes mais amplas, podemos desagregar mais 0os dados para
examinar a relagcao entre os componentes individuais do modelo e o PIB per capita. Concluimos
que 0s componentes se encaixam em quatro categorias quanto a sua relagcdo com o PIB per capita:

1. Componentes que demonstram melhora rapida de acordo com o PIB per
capita seguido por estabilizacdo a medida que os paises alcancam pontuacées
proximas das maximas. Nutricdo e Assisténcia Médica Basica, Acesso ao
Conhecimento Bésico e Agua e Saneamento seguem esse padrdo. S&o
componentes cujo desempenho tem potencial para melhora com investimentos
relativamente modestos. E importante observar que todas essas areas também
ja foram priorizadas como parte dos Objetivos de Desenvolvimento do Milénio,
e nossas conclus8es refletem o progresso significativo desses componentes
em varios paises com niveis de desenvolvimento econdémico relativamente
baixos.

2. Componentes que demonstram um progresso continuo acompanhando o
aumento da renda que ndo se estabiliza até que o nivel do PIB per capita seja
muito superior. Acesso a Informacdo e Comunicacdo, Habitacdo, Segurancga
Pessoal e Acesso a Educacdo Superior seguem esse padrdo. O desempenho
desses componentes melhora de forma mais lenta a medida que aumenta o
PIB per capita, pois incluem problemas cujo enfrentamento é mais complexo e
custoso que aqueles incluidos em componentes como Nutricdo e Assisténcia
Médica Basica. Além disso, muitas dessas areas tém sido prioritarias para
governos, doadores e organizagdes de desenvolvimento econdmico.

3. Componentes que incluem alguns indicadores que melhoram com o PIB
per capita e alguns que tendem a piorar com ele. Salide e Bem-Estar e
Sustentabilidade dos Ecossistemas seguem esse padrdo. Em todos esses
casos, a relacdo entre o progresso social e o PIB per capita € matizada.
Uma prosperidade maior permite que mais recursos sejam destinados para
atingir esses aspectos do progresso social, mas o proprio desenvolvimento
econdmico pode erodir 0 progresso social nessas areas.

4. Componentes que apresentam melhoria de acordo com o PIB per capita
apesar de sua relacdo com a renda ser altamente varidvel. Liberdades
Individuais, Tolerancia e Inclusdo e Direitos Individuais seguem esse padrao.
Neste caso, parece que o motivador ndo é sé a renda, mas normas, cultura e
politicas. Apesar de ndo haver necessariamente uma relagao entre 0s recursos
econbmicos e o desempenho nesses componentes, paises de renda alta tém
performance significativamente melhor que os de renda baixa e média.

Exploramos cada um desses quatro padrBes em detalhes a seguir.
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1.Nutricdo e Assisténcia Médica Bésica, Acesso ao Conhecimento Bésico e Agua e Saneamento:
Pontuacdes praticamente perfeitas com baixo nivel de PIB per capita

indice de Progresso Social

Fundamentos de Bem-Estar

Necessidades Humanas

Bdsicas

Nutri¢ao e cuidados médicos basicos Acesso ao Conhecimento Basico

Agua e Saneamento

O primeiro grupo de componentes — Nutricdo e Cuidados Médicos Basicos, Acesso ao
Conhecimento Bésico e Agua e Saneamento — demonstra melhorias substanciais em niveis de
renda relativamente baixos (ver Figura 3.3). O desempenho de paises com PIB per capita de $ 5 mil,
apesar de baixo em termos absolutos, é supreendentemente melhor que o dos paises com PIB per
capita de $1.500. Com um PIB per capita de $ 20 mil, a maioria dos paises ja atingiu um nivel muito
alto de desempenho, com pouco espaco para melhorias.

No caso desses trés componentes, a relagdo com o crescimento econdmico é maior nos paises de
renda média baixa, onde percebemos melhorias significativas atreladas ao crescimento da renda.
A correlacdo entre esses componentes e o PIB per capita € baixa nos paises de renda alta, pois a
maioria desses paises tem altas pontuagdes. Ha, portanto, pouca variacao.

Em outras palavras, atingir uma alta pontuacdo nesses trés componentes é factivel mesmo em
paises onde a renda € baixa e deveria estar na agenda de qualquer pais que ndo tenha atingido
alto nivel de progresso nessas &reas. E de se esperar que qualquer pais que tenha atingido um
nivel significativo de desenvolvimento econdmico tenha desempenho forte nesses componentes.

Nutricdo e Cuidados Médicos Bdasicos. Este componente demonstra melhoria particularmente
rdpidas com aumentos do PIB. Com PIB per capita de $ 15 mil, a pontua¢do média é de 97,5%, com
todos os paises, a excecao de Botsuana e Gabdo, atingindo pontuacdes acima de 90. A inclinacdo
da curva de tendéncias para dos paises de baixa renda sugere os sucessos dos Objetivos de
Desenvolvimento do Milénio, que incluem todos os indicadores deste componente. (Veja Box
sobre o Indice de Progresso Social e os ODMs na péagina 86).

Acesso ao Conhecimento Basico. A pontuagcdo dos paises mais pobres neste componente esta
bem abaixo dos resultados em Nutricdo e Cuidados Médicos Béasicos, mas converge rapidamente.
Em muitos dos paises mais pobres, a alfabetizacdo continua problematica, abaixo de 50%, e a taxa
de matricula no ensino primario, € de apenas 80%. Alguns paises, como Ruanda, Tanzania e Malaui,
tém potencial para melhorias no futuro. Apesar de atualmente suas taxas de matriculas no ensino
secundario serem baixas, tém taxas altas no ensino primario.
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Figura 3.3 / Pontuacdes em Nutrigdo, Cuidados Médicos Basicos, Agua e Saneamento e Acesso ao
Conhecimento Bésico x PIB per capita
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Agua e Saneamento. Apesar de ter havido grandes progressos, Agua e Saneamento continua a
ser um desafio para muitos paises. No Zimbdbue, na Gambia e em Comores, somente um terco da
populacdo tem acesso a dgua encanada. Na maioria dos outros paises com PIB per capita abaixo
de $ 2 mil, esse nimero € ainda menor: menos de 10%. Paises de renda média-baixa exibem uma
variacdo significativa neste componente, sendo que muitos atingem pontuagdes semelhantes as
dos paises com rendas das mais altas, enquanto outros estdo muito abaixo do grupo dos paises
mais pobres. As pontuacdes variam entre 17,40 em Papua-Nova Guiné (PIB: $ 2.458) e 97,05 no
Egito (PIB: $ 10.733). Como ilustrado na Figura 3.4, paises do Leste Europeu e da América Latina
tém pontuacdo superior a dos paises da Africa Subsaariana. O acesso médio a 4gua encanada nos
paises de renda média-baixa € de 47% e a saneamento melhorado, de 60%. Isso sobe para 79% e
86%, respectivamente, nos paises de renda média alta, e para 95% e 98% nos paises de renda alta.

Figura 3.4 / Relacdo de Agua e Saneamento com Renda
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2. Acesso a Informacdo e Comunicacado, Moradia, Seguranca Pessoal e Acesso a Educacado
Superior: altamente atrelados ao PIB per capita

indice de Progresso Social

Fundamentos de Bem-Estar

Necessidades Humanas

Bdasicas

Acesso a Informagao e Comunicagdo
Moradia

Segurancga Pessoal

O segundo grupo inclui os componentes — Acesso a Informacdo e Comunicacdo, Moradia,
Seguranca Pessoal e Acesso a Educacdo Superior - que também estdo fortemente atrelados ao PIB,
mas ndo sobem tdo rapido quanto o grupo anterior (ver Figura 3.5). Todos os quatro componentes
alcancam seu maior nivel de desempenho com PIB per capita de aproximadamente $ 40 mil. E
interessante observar que essa relacdo mais ténue entre o IPS e o PIB per capita se manifesta nos
componentes de todas as trés dimenses do Indice. Por exemplo, Acesso a Educacdo Superior
tem sua origem na dimensdo Oportunidades, e 0 componente Moradia esta incluido na dimensado
Necessidades Humanas Basicas. O que, sim, € comum entre esses quatro componentes é que
atingir progresso nessas areas provavelmente requeira investimento sistematico a longo prazo
(ex.. desenvolvimento de um numero adequado de moradias ou implementagdo de um sistema
educacional terciério s&o atividades de longo prazo e que requerem grande volume de capital). A
medida que os paises superam o nivel minimo de desenvolvimento econémico, podem ir além das
prioridades relacionadas com os Objetivos do Milénio e conquistar o progresso social de maneira
mais ampla.
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Figura 3.5 / Pontuacdes em Acesso a Informacao e Comunicagao, Habita¢do, Seguranca Pessoal e Acesso a
Educacdo Superior em relacdo ao PIB per capita
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Acesso a Informacdo e Comunicacdo e Habitacdo. Esses dois componentes apresentam melhoria
de grande impacto entre os menores niveis de PIB e um PIB de aproximadamente $ 10 mil. Acesso
a Informacdo e Comunicacdo e Moradia apresentam a correlagdo mais forte com o PIB per capita
entre os paises de renda média-baixa. Isso sugere que a medida que avancam além das questdes
basicas priorizadas pelos Objetivos de Desenvolvimento do Milénio, os paises conseguem atender
a uma gama mais ampla de necessidades das suas populagdes.

Os paises ndérdicos e do Leste Europeu geralmente tém desempenho forte no componente Acesso
a informacdo e Comunicacdo, enquanto a maioria dos paises do Oriente Médio, onde a liberdade
de imprensa e o uso de internet sdo precarios, tém desempenho fraco.

Apesar de o numero de mortes relacionadas com a qualidade ou acesso a energia elétrica e com
a poluicdo do ar doméstico melhorar consideravelmente em niveis relativamente baixos de PIB per
capita, a disponibilidade de casas a pregos acessiveis apresenta pouca correlacdo com a renda.
Com excecdo da Mongdlia e do Cazaquistdo, 0s paises asiaticos tém pontuacdes relativamente
altas. O Leste Europeu tem desempenho geralmente fraco em comparacdo com o norte e o
oeste da Europa. O Uzbequistdo e a Tailandia apresentam bom desempenho em Moradia, com
alta satisfacdo pela disponibilidade de casas a precos acessiveis e pelo acesso quase universal a
energia elétrica.

Seguranca Pessoal. Os paises de renda alta tendem a ter bom desempenho em Seguranca Pessoal,
a0 passo que os paises de renda baixa apresentam desempenho ruim. Apesar de Seguranca
Pessoal fazer parte da dimensdo Necessidades Humanas Basicas, € no nivel dos paises de renda
alta que esse componente mostra a correlacdo mais contundente com o PIB per capita. Na verdade,
a melhoria na média das pontuacdes da renda baixa a média-baixa e a média-alta é bastante
pequena. Ndo esta claro se para obter altos niveis de seguranca é preciso que o PIB per capita
seja alto ou vice-versa. Contudo, ha variacdo considerdvel entre os paises de renda média, com
Seguranca Pessoal especialmente insuficiente no Oriente Médio, Africa Subsaariana e América
Latina.

Acesso a Educacdo Superior. Como era de se esperar, o Acesso a Educacdo Superior e a renda
estdo fortemente atrelados, mas as pontuag@es em geral continuam baixas no mundo todo, até
nos paises de renda alta. O Acesso a Educacao Superior tem maior correlacdo com 0s paises de
renda média-alta, o que sugere se tratar de uma prioridade especifica das economias emergentes.
Entre os paises de renda baixa, a média de anos de escolaridade entre as mulheres € maior no
Tajiquistao (12,2) no Zimbabue (9,4) e no Quénia (9,2) e menor no Afeganistdo (0,6). Entre os paises
de renda alta, a maior média de educacdo terciaria é a da Rissia (1,76) e a dos Estados Unidos (1,76)
e a menor é do Kuwait (0,28) e a do Uruguai (0,29).
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3. Sustentabilidade dos Ecossistemas e Saude e Bem-Estar: Elementos que tém correlacdo
tanto positiva guanto negativa com o PIB per capita

indice de Progresso Social

Dois componentes: Sustentabilidade dos Ecossistemas e Saude e Bem-Estar tém uma relacdo
complexa com o PIB (ver Figura 3.6). Por um lado, cada um desses componentes tem elementos
individuais que tendem a melhorar com o desenvolvimento econdmico e outros elementos que
tém uma relagao neutra ou até negativa com o desenvolvimento econémico. Consequentemente,
a relacdo entre esses componentes e o PIB per capita é geralmente desigual. Mais do que todos
os componentes no Indice, Sustentabilidade dos Ecossistemas e Salde e Bem-Estar sinalizam
as tensdes associadas ao desenvolvimento econdmico. Lidar com o baixo desempenho nesses
componentes é uma politica prioritaria para praticamente todos os paises de renda alta. Os paises
de renda baixa e média-baixa que ainda ndo sentiram os efeitos negativos sobre a salde pessoal
e a ambiental tém a oportunidade de se desenvolver de forma mais sustentavel.

Sustentabilidade dos Ecossistemas. Ha forte variagdo neste componente. Alguns paises apresentam
desempenho forte e outros, fraco independentemente da faixa de renda ou da regido. Os paises de
renda média-alta tém correlacdo negativa entre as pontuacdes do componente Sustentabilidade
dos Ecossistemas e o PIB per capita, indicando que, para esse grupo, os desafios associados
ao aumento da renda sdo maiores que os beneficios. Os paises de renda média-baixa, por sua
vez, apresentam relacdo levemente positiva com a renda. Os paises de renda alta apresentam a
correlacdo negativa mais forte no componente Sustentabilidade dos Ecossistemas, refletindo as
pressdes sobre 0 meio ambiente que muitas vezes acompanham o desenvolvimento econdmico.

O desempenho no componente Sustentabilidade dos Ecossistemas parece estar atrelado ao
legado, a politica e ao planejamento ambientais de um pais. Suica, Noruega e Eslovénia tém
boa pontuacdo neste componente, assim como Laos e Uganda. Apesar de Laos e Uganda ndo
pontuarem bem em emissdes de gases de efeito estufa, demonstram relativamente pouca pressdo
sobre os recursos hidricos e o habitat. A Libia registra a pontuacdo mais baixa de todos os paises
em qualguer componente: 0,96.

Salde e Bem-Estar. Como acontece no componente Sustentabilidade dos Ecossistemas, Salde
e Bem-Estar correlaciona-se negativamente a renda no caso dos paises de renda média-alta, num
grau ainda maior, refletindo a maior complexidade do enfrentamento dos desafios da salde a
medida que a renda dos paises aumenta. Os paises de renda média-baixa sofrem o0 mesmo efeito,
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Figura 3.6 / Pontuac8es em Salde e Bem-Estar e Sustentabilidade dos Ecossistemas em relacdo ao PIB per capita
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mas em menor intensidade. Os paises de renda alta, porém, mostram correlacdo positiva entre
renda e Salde e Bem-Estar. Isso indica que a resposta aos novos desafios da salde melhora em
niveis de renda mais altos.

A medida que a renda aumenta e a assisténcia médica melhora, diminui o nimero de mortes

prematuras por doencgas ndo transmissiveis e, obviamente, a expectativa de vida sobe. No entanto,
em uma faixa de renda relativamente baixa, os beneficios das melhorias no fator desnutricdo sao
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acompanhados pelos efeitos negativos da obesidade (ver Figura 3.7). Existe um padrdo geral, mas
€ importante observar que ha um alto nivel de variabilidade. Entre os paises de renda alta, Japao,
Cingapura e Coreia do Sul destacam-se por suas baixas taxas de obesidade. Suazilandia, |émen,
Iraque, Bolivia e Nicardgua tém altas taxas de obesidade e, ao mesmo tempo, desnutricdo.

Figura 3.7 / Taxas de obesidade e desnutricdo em relacdo ao PIB per capita
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4. Direitos Individuais, Liberdades Individuais e Tolerancia e Inclusdo: Pouca ou nenhuma

correlacdo tedrica com o PIB
indice de Progresso Social

O dltimo conjunto de componentes — Direitos individuais, Liberdades Individuais e Tolerancia e
Inclusdo — apresenta a relagdo mais complexa com o desenvolvimento econdémico (ver Figura
3.8). No caso da maioria dos componentes no Indice de Progresso Social, 0 aumento da renda
oferece maior probabilidade de bom desempenho (embora isso ndo seja garantido). Mais recursos
podem ser traduzidos em mais infraestrutura de salde publica, melhores escolas e cidades mais
seguras, por exemplo. Esses trés componentes nao apresentam a mesma relagdo com 0s recursos
econdmicos; no entanto, os paises de renda alta tém maiores pontuacdes comparado aos paises
de renda baixa. Ndo se sabe ao certo se hd uma relacdo causal e, se houver, em que direcdo se
move. Esses trés componentes mostram pontuagdes médias mais altas a medida que aumenta a
renda, sendo que as médias dos paises de renda alta excedem em muito as dos outros trés grupos.

Direitos Individuais. O componente Direitos Individuais apresenta a variacdo mais ampla de
pontuacdo de todos os componentes em qualquer grupo de renda. Isso ndo causa surpresa, ja
gue recursos econdmicos Nndo sdo necessarios para garantir direitos individuais. A correlagdo com
a renda é levemente positiva entre os paises de renda baixa ou média-baixa, mas é negativa
entre os paises de renda média-alta e alta devido as baixissimas pontuacdes de alguns paises
ricos, sobretudo no Oriente Médio. Muitos paises de renda média-baixa tém boas pontuacdes
no componente Direitos Individuais, em especial o Cabo Verde, assim como Gana, Timor-Leste e
Mongélia. O Oriente Médio e o Norte da Africa como grupo tém mé pontuacdo no componente
Direitos Individuais. A Tunisia é o pais com a maior classificacdo na regido, ocupando a 65a posicado.
Sua pontuacao é de 57,99.

Liberdades Individuais. A correlacdo entre o componente Liberdades Individuais e renda é positiva
em todas as faixas de renda, mas € mais forte nos paises de renda média-baixa. Apesar de ficar
abaixo de Direitos individuais, o componente Liberdades Individuais também apresenta alto grau
de variabilidade. Os primeiros 25 colocados no componente Liberdades Individuais sdo todos
paises de renda alta, mas abaixo desse nivel ha grande variacdo de pontuagdes, com desempenho
forte e fraco em todas as faixas de renda. No grupo de renda baixa, Ruanda é um caso atipico
positivo devido especialmente a sua autoproclamada liberdade de escolha e a uma taxa baixa de
casamentos infantis comparada a de outros paises da Africa.
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Figura 3.8 / Pontuac8es em Direitos Individuais, Liberdades Individuais, e Tolerancia e Inclusdo em relagdo ao
PIB per capita
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Tolerancia e Inclusdo. Como em Liberdades Individuais, todos os paises com melhor desempenho
no componente Tolerancia e Inclusdo estdao no grupo de renda alta; contudo, a correlagdo com o
PIB per capita é baixa. O componente Tolerancia e Inclusdo apresenta uma relagdo positiva com
a renda nos paises de renda alta e baixa, porém uma correlacdo bastante negativa nos paises
de renda média. No caso deste componente, parece haver uma relacdo mais forte com a regido
geografica que com a faixa de renda (ver Figura 3.9).
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Figura 3.9 / Pontuac8es em Liberdades Individuais por Faixa de Renda
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CAPITULO 3/ PROGRESSO SOCIAL E DESENVOLVIMENTO ECONOMICO

O iNDICE DE PROGRESSO SOCIAL E OS OBJETIVOS DE DESENVOLVIMENTO DO MILENIO

O Indice de Progresso Social e os Objetivos de Desenvolvimento do Milénio (ODM) se sobrep&em
em indicadores essenciais da salde e nutricdo basicas, educacdo, acesso a tecnologia e de
sustentabilidade ambiental. Contudo, o Indice de Progresso Social vai acima e além dos principais

motivadores dos ODMs, pobreza e fome, acrescentando-se medicdes de moradia, seguranca, de
assuntos mais avancados de saude, bem como varias medicdes de oportunidades. A figura 3.10
abaixo mostra a sobreposicdo entre o Indice de Progresso Social e os indicadores dos ODMs.
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Figura 3.10 / Indicadores Compartilhados Entre o indice de Progresso Social e os Objetivos de

Desenvolvimento do Milénio

indice de Progresso Social

Necessidades Humanas Basicas

Nutricdo e Cuidados Médicos Basicos
. Desnutricdo

- Déficit alimentar

. Taxa de mortalidade materna

« Taxa de mortalidade neonatal

« Taxa de mortalidade infantil

- Mortes por doencas infecciosas

Agua e Saneamento
. Acesso a dgua encanada

« Acesso rural a melhores
fontes de dgua

« Acesso a instalagdes de saneamento

Moradia

- Disponibilidade de habitagdes a precos
acessiveis

« Acesso a eletricidade

« Qualidade do fornecimento de
eletricidade

« Mortes por contaminagdo do ar em
ambiente interno

Segurancga Pessoal

. Taxa de homicidios

« Taxa de crimes violentos

« Percepcdo da criminalidade
« Terror politico

« Mortes no transito

Fundamentos de Bem-Estar

Acesso ao Conhecimento Bésico
. Taxa de alfabetizacdo de adultos
. Taxa de matricula escolar primaria

- Taxa de matricula escolar nas primeiras
séries da educacdo secundaria

. Taxa de matricula escolar nas dltimas
séries da educacdo secundaria

. Paridade de género nas matriculas da
educacdo secundéaria

Acesso a Informagdo e Comunicacdo
« Usuarios de telefones celulares

. Usuérios de internet

. Indice de Liberdade de Imprensa

Salide e Bem-estar
« Expectativa de vida ao nascer

+ Mortes prematuras por
doengas ndo transmissiveis

» Taxa de obesidade

« Mortes por contaminagdo do ar em
ambiente externo

- Taxa de suicidio

Sustentabilidade dos Ecossistemas
- Emissdes de gases de efeito estufa

- Uso de dgua como porcentagem
dos recursos

- Biodiversidade e habitat

Oportunidade:

Direitos Individuais

« Direitos politicos

« Liberdade de expressao

« Liberdade partidaria

« Liberdade circulagdo

- Direito a propriedade privada

Liberdades Individuais

- Liberdade de escolha

« Liberdade religiosa

- Casamento precoce

- Demanda por contracepgdo atendida
. Corrupgao

Tolerancia e Inclusdo
« Tolerdncia a imigrantes
« Toleréncia a homossexuais
« Discriminagdo e violéncia
contra minorias
- Tolerancia religiosa
« Rede de protecao a comunidade

Acesso a Educacdo Superior
« Anos de escolaridade superior

. Taxa média de escolarizagdo das
mulheres

Desigualdade no desempenho
educacional

Universidades no ranking global

indice de Progresso Social 2015 | © Social Progress Imperative 2015



CAPITULO 3/ PROGRESSO SOCIAL E DESENVOLVIMENTO ECONOMICO

A dimensado Oportunidades € um elemento crucial do progresso social. Por meio da protecao dos
direitos individuais, da tolerancia para todos os membros da populacdo e do acesso a educacao
superior, as pessoas de um dado pais tém maior chance de atingir seu potencial pleno.

Neste ano, o mundo refletird sobre o progresso alcancado nos Ultimos 15 anos em relacao aos

Objetivos de Desenvolvimento do Milénio e lancard os Objetivos de Desenvolvimento Sustentavel
(ODS): um novo conjunto de metas ambiciosas para direcionar as prioridades mundiais de
desenvolvimento. Os 14 Objetivos de Desenvolvimento Sustentavel estdo ainda mais alinhados.
Nosso mapeamento dos objetivos preliminares atuais em relacdo ao modelo do indice de Progresso

Social estd abaixo.

Figura 3.11/ O Indice de Progresso Social e os Objetivos de Desenvolvimento Sustentével

Indice de Progresso Social

Objetivo 1. Acabar com a pobreza em todas as suas formas, em todos os lugares
Objetivo 8. Promover o crescimento econdmico sustentado, inclusivo e sustentavel, emprego

pleno e produtivo e trabalho decente para todos

Necessidades Humanas

Basicas

Fundamentos de Bem-Estar

Objetivo 2. Acabar com a fome, alcangar
a seguranca alimentar e melhoria

da nutricdo e promover a agricultura
sustentdvel

Objetivo 3. Assegurar uma vida saudavel
e promover o bem-estar para todos, em
todas as idades

Objetivo 6. Assegurar a disponibilidade
e gestdo sustentdvel da dgua e o
saneamento para todos

Objetivo 7. Assegurar a todos o acesso
confidvel, sustentdvel, moderno e a preco
acessivel a energia

Objetivo 9. Construir infraestruturas
resilientes, promover a industrializacdo
inclusiva e sustentdvel e fomentar a
inovacao

Objetivo 11. Tornar as cidades e os
assentamentos humanos inclusivos,
seguros, resilientes e sustentéveis
Objetivo 16. Promover sociedades
pacificas e inclusivas para o
desenvolvimento sustentavel,
proporcionar o acesso a justica para
todos e construir instituicdes eficazes,
responsdveis e inclusivas em todos os
niveis

Objetivo 3. Assegurar uma vida saudével e promover o
bem-estar para todos, em todas as idades
Objetivo 4. Assegurar a educacdo inclusiva e equitativa de

qualidade, e promover oportunidades de aprendizagem ao

longo da vida para todos

Objetivo 5. Alcancar a igualdade de género e empoderar
todas as mulheres e meninas

Objetivo 6. Assegurar a disponibilidade e gestdo
sustentdvel da dgua e o saneamento para todos
Objetivo 7. Assegurar a todos o acesso confidvel,
sustentdvel, moderno e a prego acessivel a energia
Obijetivo 9. Construir infraestruturas resilientes, promover
a industrializagdo inclusiva e sustentdvel e fomentar a
inovacdo

Objetivo 12. Assegurar padrdes de producdo e de
consumo sustentdveis

Objetivo 13. Tomar medidas urgentes para combater a
mudanga do clima e os seus impactos

Objetivo 14. Conservar e usar sustentavelmente os
oceanos, 0s mares e 0s recursos marinhos para o
desenvolvimento sustentdvel

Objetivo 15. Proteger, recuperar € promover o uso
sustentdvel dos ecossistemas terrestres, gerir de forma
sustentdvel as florestas, combater a desertificagdo, deter
e reverter a degradacgdo da terra e deter a perda de
biodiversidade

Objetivo 16. Promover sociedades pacificas e inclusivas
para o desenvolvimento sustentdvel, proporcionar o

acesso a justica para todos e construir instituicdes eficazes,

responsdveis e inclusivas em todos os niveis

Objetivo 4. Assegurar a educagdo
inclusiva e equitativa de qualidade,

e promover oportunidades de
aprendizagem ao longo da vida para
todos

Objetivo 5. Alcancar a igualdade de
género e empoderar todas as mulheres
e meninas

Objetivo 10. Reduzir a desigualdade
dentro dos paises e entre eles
Objetivo 16. Promover sociedades
pacificas e inclusivas para o
desenvolvimento sustentavel,
proporcionar o acesso a justica para
todos e construir instituicoes eficazes,
responsdveis e inclusivas em todos os
niveis
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CONCLUSOES

Nossos resultados sugerem implicacGes importantes para os legisladores. Para simplificar,
estratégias de desenvolvimento baseadas puramente no desenvolvimento econdmico sdo
incompletas. Uma estratégia de crescimento inclusivo deve abordar diretamente as melhorias
no progresso social. Veja, no capitulo 6, um estudo de caso de como o governo do Paraguai
incorporou essa légica a seu Plano Nacional de Desenvolvimento para 2030.

A necessidade de abordar diretamente o progresso social € essencial para paises em qualquer nivel
de desenvolvimento. Mesmo nos paises mais pobres, onde hd uma relacdo positiva entre progresso
social e PIB per capita, percebemos diferencas importantes de inclusdo do desenvolvimento.
Isso resulta em implicag@es importantes para doadores do programa internacional de assisténcia
ao desenvolvimento ao ordenar suas prioridades. Muitas alocacbes de ajuda baseiam-se
excessivamente nas medicdes do PIB per capita, como discutiremos a seguir (ver Capitulo 5).

Diversos paises de renda média ou superior, até agueles com niveis relativamente modestos
de PIB per capita como $ 10 mil, atingiram pontuacdes proximas das maximas em componentes
como Acesso ao Conhecimento Basico. Nossos resultados sugerem que outros aspectos do
desenvolvimento menos atrelados ao PIB per capita, como Salde e Bem-Estar e Sustentabilidade
dos Ecossistemas, sdo cada vez mais importantes a medida que a renda cresce e requer solugdes
especificas, em vez de depender somente do crescimento. Mesmo 0s paises com os niveis mais
altos de progresso social tém muito o que melhorar nessas areas.

No préximo capitulo, ampliaremos nossa anélise da relacdo entre os componentes do Indice de
Progresso Social e o PIB para examinar o desempenho individual dos paises em relacdo ao PIB
per capita, uma ferramenta poderosa para orientar a priorizacdo nas estratégias nacionais de
desenvolvimento.

indice de Progresso Social 2015 | © Social Progress Imperative 2015



CAPITULO 4

BENCHMARKING DO PROGRESSO SOCIAL

indice de Progresso Social 2015 | © Social Progress Imperative 2015




CAPITULO 4 / BENCHMARKING DO PROGRESSO SOCIAL
o SR T S I Ny R B TR TR e e ) [ et T g e | ) S O, S i

indice de Progresso Social 2015 | © Social Progress Imperative 2015




CAPITULO 4 / BENCHMARKING DO PROGRESSO SOCIAL

BENCHMARKING DO PROGRESSO SOCIAL RELATIVO AOS PARES ECONOMICOS

As conclus&es do Indice de Progresso Social revelam que os pafses alcangam niveis muito diferentes
de progresso social em niveis semelhantes de PIB per capita. Um pais rico pode estar indo bem no
progresso social absoluto, e assim mesmo ter um desempenho inferior em relagcdo a seus pares de
renda similar; um pais pobre pode atingir niveis modestos de progresso social €, no entanto, ter um
desempenho muito superior ao de seus pares com limitagdes de recursos semelhantes.

Varios exemplos ilustram isso:

- A Suica alcanca um nivel significativamente superior de progresso social (87,97)
em relacdo a Arabia Saudita (64,27) num nivel semelhante de PIB per capita ($
54697 contra $ 52.068)

« O Uruguai atinge um nivel muito mais elevado de progresso social (79,21) do
que o Cazaquistdo (61,38) num nivel semelhante de PIB per capita ($ 18.966
contra $ 22.467)

- AsFilipinas atingem um nivel mais elevado de progresso social (65,46) do que a
Nigéria (43,31) num nivel semelhante de PIB per capita ($ 6.326 contra $ 5.423)

Neste capitulo, focaremos a mensuragdo do progresso social relativo, comparando o desempenho
de cada pafs no indice de Progresso Social com um grupo de outros paises com PIB per capita
semelhante. Olhando desta forma, temos percepcdes adicionais sobre o progresso social que
ndo sdo facilmente identificadas focando exclusivamente o desempenho absoluto. Por exemplo,
verificamos que Ruanda, embora classificada em 106° lugar no progresso social absoluto, esta
entre os dez paises de melhor desempenho no mundo quanto ao progresso social relativo. Além
de uma comparagao global, também desagregamos o desempenho relativo no progresso social
nos niveis da dimensdo, do componente e do indicador. Isso nos permite tabular pontuagdes
de progresso social especificos por pais — uma ferramenta de visualizacdo que ajuda lideres e
cidaddos a identificar pontos fortes e fracos relativos no progresso social em relagdo a seus pares
econdmicos e priorizar investimentos potenciais.
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MEDINDO O PROGRESSO SOCIAL EM RELACAO A SEUS PARES

Para determinar o desempenho relativo de progresso social de um pais e identificar seus pontos
fortes e fracos, o primeiro passo é designar um grupo de mesmo nivel relevante. Em nossa
abordagem, usamos os outros 15 paises mais similares em termos de PIB per capita”. Em seguida,
calculamos a mediana das pontuacdes de progresso social do grupo de mesmo nivel (global e por
dimensdo, componente e indicador). Comparamos entdo o desempenho de um pais em relagdo
as pontuagdes de progresso social mediano de seu grupo de mesmo nivel para identificar seus
pontos fortes e fracos relativos. Um ponto forte tem um desempenho significativamente melhor do
que a pontuacdo mediana enquanto um ponto fraco tem um desempenho significativamente pior
do que a pontuagdo mediana®. Um desempenho neutro ndo é nem forte nem fraco, mas estd na
mesma faixa dos pares.

Esta analise € especifica por pais. Cada pais € comparado a um conjunto exclusivo de pares. No
entanto, as proprias classificacdes de forcas e fraquezas sdo comparaveis em todos 0s paises,
permitindo-nos identificar o conjunto de paises com melhor desempenho — e pior — em relagdo
ao seu PIB per capita. Isso nos permite detectar tendéncias ndo aparentes por meio de outras
formas de analise. Em particular, vemos paises com bom e mau desempenho em todos os niveis
de renda. Um desempenho forte ou fraco no progresso social relativo é possivel em todas as fases
de desenvolvimento.

COMPARANDO O PROGRESSO SOCIAL RELATIVO EM TODOS OS PAISES

Para comparar as pontuacdes do progresso social global em todos os paises, tracamos primeiro
o desempenho de progresso social de cada pais em relagdo ao seu PIB per capita na Figura
41. As faixas de cor indicam um desempenho relativo superior (verde), um desempenho inferior
(vermelho) e um desempenho neutro (amarelo) em comparagdo com 0s grupos de mesmo nivel.
Em seguida, classificamos os de desempenho superior e os de desempenho inferior num grafico
de barras na Figura 4.2. Isso nos permite analisar os temas comuns a todos esses paises e discutir
algumas conclusdes importantes dessas analises.

" Para reduzir os efeitos das flutuagdes anuais do PIB e manter a estabilidade em grupos de paises, o PIB PPC médio entre 2010 e 2013 do
PIB PPC ajustado é usado para determinar os grupos de paises de mesmo nivel. Uma descricdo completa de como as forcas e fraquezas
relativas ao PIB per capita sé&o calculadas esta no relatério de metodologia (p. 21).

2 A significdncia é determinada por uma pontuagdo maior ou menor que o desvio absoluto médio da mediana do grupo de comparagao.
(Veja o relatério de metodologia do Indice de Progresso Social para obter uma descricdo mais detalhada do célculo).

indice de Progresso Social 2015 | © Social Progress Imperative 2015



CAPITULO 4 / BENCHMARKING DO PROGRESSO SOCIAL
S

Figura 4.1/ Progresso Social em relagdo aos pares econémicos
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Figura 4.2/ Melhores e piores desempenhos do Indice de Progresso Social
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Desempenho superior

A Figura 4.2 mostra que apenas 15 dos 133 paises medidos pelo indice de Progresso Social tiveram
desempenho superior, ou seja, pontuando significativamente mais do que paises com renda
semelhante.

Cinco dos paises com desempenho superior estdo na regido da América Latina e Caribe (Costa Rica,
Uruguai, Nicardgua, Jamaica e Chile). Os esforgos consistentes da regido para construir instituicGes
democraticas nas Ultimas trés décadas, bem como fortes movimentos civicos defendendo
causas sociais e ambientais, permitiram a muitos paises da América Latina ter um desempenho
particularmente bom em relacdo a seus pares de renda no mundo.

Trés dos 15 paises com desempenho superior (Mauricio, Senegal e Ruanda) estdo na regido
subsaariana da Africa. E surpreendente que, embora no progresso social absoluto Ruanda esteja
ainda muito longe (106° lugar), seu desempenho em relacdo a seus pares de baixa renda é muito
forte. O exemplo de Ruanda mostra que os paises devem investir no progresso social, ndo apenas
em instituicbes econdmicas, para criar a base apropriada para o crescimento econdémico. Ruanda
priorizou 0s investimentos no progresso social, como igualdade de género, reducdo de 61% na
mortalidade infantil em uma década e taxa de matriculas no ensino fundamental de 95%, como
parte integrante de sua estratégia de desenvolvimento econdémico. O desempenho econdmico
positivo de Ruanda ndo teria sido possivel sem a melhora nessas e outras dimensdes do progresso
social. Da mesma forma, o Nepal, no Sul da Asia, tem um desempenho absoluto baixo (98°), mas
tem bom desempenho em relagdo a seus pares similares de renda mais baixa.

Trés dos 15 paises com desempenho superior (Moldavia, Quirguistao e Tajiquistdo) sao ex-republicas
da Unido Soviética. Seu forte desempenho relativo no progresso social pode ser mais bem
compreendido como uma combinacdo de dois fatores: fraco desempenho econdmico e pontos
fortes legados em alguns aspectos-chave do progresso social. Essas ex-republicas soviéticas sdo
paises que vém lutando economicamente desde o desmembramento da Unido Soviética, devido
aos desafios de transformar radicalmente seus sistemas econdmicos. Por exemplo, a Moldavia é o
pais mais pobre da Europa (PIB per capita de $ 4.521). Mas comparado a seus pares econdémicos,
tais como Paquistdo, Iémen e Gana, ela registra uma pontuagdo de progresso social favoravel.
Mais do que um verdadeiro desempenho alto no progresso social, acreditamos que a Moldavia
tenha provavelmente um baixo desempenho no PIB per capita. As ex-republicas soviéticas também
se beneficiam de um legado de investimentos anteriores em educagdo bdasica e superior e em
servicos basicos de saude. A Sérvia, outro antigo pais comunista, embora fora da Unido Soviética,
também tem baixo desempenho.

Finalmente, a Nova Zelandia e a Suécia alcangam uma forte pontuacao relativa no progresso social,
apesar de seu alto PIB per capita. Este é um feito significativo, dado que é mais dificil para os paises
mais ricos ter um desempenho superior (veja o box: Desempenho superior no Indice de Progresso
Social: um alto padrdo).
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N&o encontramos nenhum pais no Sudeste da Asia e Pacifico que registrasse uma forte pontuacdo
relativa no progresso social. Esta € uma regido muito diversificada onde os paises exibem uma vasta
gama de diferentes pontos fortes e fracos no progresso social. Nenhum pais, no entanto, consegue
um desempenho consistentemente forte o suficiente em todos 0s aspectos de progresso social
para ter um desempenho superior. A América do Norte, com apenas dois paises, também ndo tem
nenhum com desempenho superior.

DESEMPENHO SUPERIOR NO iNDICE DE PROGRESSO SOCIAL: UM ALTO PADRAO

Apenas 15 paises tiveram alto desempenho em progresso social relativo enquanto 33 tiveram
um desempenho fraco. Isso reflete dois fatores que dificultam aos paises de renda mais elevada
mostrar uma forca relativa.

Em primeiro lugar, como vimos no Capitulo 3, alguns aspectos do progresso social — tais como
cuidados médicos basicos e educacdo — mostram melhoras impressionantes em niveis de renda
relativamente baixos e chegam perto da pontuacdo maxima de 100 em muitos dos paises mais
ricos. Nesse ponto, um forte desempenho relativo pode tornar-se impossivel porqgue mesmo uma
pontuacdo de 100 se situa dentro da faixa de desempenho “esperado” ou neutro*. O teto de 100
significa que & matematicamente impossivel para alguns paises ter alto desempenho nesses
componentes do modelo, dificultando ainda mais um bom desempenho global.

Em segundo lugar, uma vez que & possivel para um conjunto de paises ricos ter uma pontuacdo
pior que paises menos ricos (por exemplo, o Kuwait, 0 pais mais rico do grupo, pontua menos que
a Jamaica, o 78° mais rico), a metodologia para o calculo de pontos fortes e fracos define um piso,
de modo que um pais € mantido pelo menos no padrdo dos paises menos ricos. Por exemplo, o
Kuwait tem apenas 53,20 pontos em Tolerdncia e Inclusdo; se um pais de riqueza semelhante,
como a Noruega, fosse avaliado com base na mediana do seu grupo de pares de renda, incluindo
o Kuwait, poderia parecer ter alto desempenho, mesmo gue um pais menos rico com a mesma
pontuagcdo, mas com menos pares de mais baixo desempenho ndo possa ser considerado de alto
desempenho. Para eliminar essas anomalias aplicamos uma regra: que um pais de renda mais alta
ndo possa ser mantido num padrdo de desempenho mais baixo que um pais de renda mais baixa.
Isso define de fato um piso para o intervalo de pontuacdes possiveis que podem ser consideradas
de alto desempenho.

Um alto desempenho no Indice de Progresso Social (ou qualquer de seus componentes) é notével
para qualquer pais, mas particularmente para paises de renda mais elevada como a Nova Zelandia.
Um fraco desempenho, por outro lado, € matematicamente possivel em todos os niveis de renda e,
na verdade, pode ser excepcional para paises de alta renda com pares de desempenho elevado.
Da mesma forma, vemos muitos mais paises com desempenho baixo do que alto.

*Calculado como desvio absoluto médio + 1 da mediana das pontuacdes dos 15 paises mais
proximos em termos de PIB per capita
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Desempenho inferior

Trinta e trés paises tém um desempenho inferior no progresso social relativo e, como vemos na
Figura 4.2 e discutimos no box acima, existem muitos mais paises com desempenho inferior e um
grau mais elevado de desempenho inferior do que superior.

Trés membros do G7 — Estados Unidos, Franca e lItdlia — demonstram fraco desempenho no
progresso social relativo.

Uma constatacdo marcante € que paises ricos em recursos, como Arabia Saudita, Kuwait,
Cazaquistdo, Venezuela, Nigéria e Angola, compdem um ndmero significativo de paises com
desempenho inferior, assim como muitos dos exemplos mais extremos de fraco desempenho
relativo significativo. Isso sugere que recursos naturais em abundancia (e principalmente reservas
de petréleo e gas) estdo correlacionadas com desempenho inferior no progresso social. O que
pode refletir uma correlacdo entre paises ricos em recursos e instituicGes fracas e, as vezes,
instabilidade politica.

No entanto, nem todos os paises ricos em recursos tém baixo desempenho. Noruega e Australia,
por exemplo, atingem niveis de progresso social semelhante ao de seus pares com renda muito
elevada, sugerindo que esta ndo € uma relacdo obrigatoéria. Paises que podem construir instituicBes
solidas e estado de direito podem desfrutar dos beneficios da disponibilidade de recursos para
investimento no progresso social.

O fraco desempenho relativo da Russia, pelo menos parcialmente, segue o padrdo dos paises ricos
em recursos, mas também reflete algumas areas especificas em que tem pontuacdes absolutas
particularmente baixas, como Salde e Bem-Estar.

Muitos paises de baixo desempenho também sdo afetados por conflitos, incluindo Iraque, Paquistdo,
Afeganistdo, [émen e Israel.

A China, apesar de seu progresso econdmico, tem desempenho relativo baixo em progresso
social. A alta taxa de crescimento da China significa que estd sendo comparada a paises mais
desafiadores, por isso é possivel que o progresso social, que é produto de investimento a longo
prazo, esteja ficando para trds do desenvolvimento econémico. No entanto, ndo significa que todas
as economias de rapido crescimento tenham baixo desempenho no progresso social, 0 que pode
sugerir que a China enfrenta desafios de inclusdo em aspectos especificos do progresso social.

Notamos que a Grécia ndo estad entre os paises de baixo desempenho, embora intuitivamente
ja se presumiria que estivesse. Embora a Grécia tenha atualmente um desempenho dentro do
intervalo tipico de seu grupo comparador no progresso social, € decorrente, em parte, de sua crise
econbmica. Em decorréncia da recessdo prolongada da Grécia, seu progresso social estd agora
sendo comparado com um grupo de paises menos ricos do que seria antes da crise financeira. Se
a Grécia for comparada com um grupo de paises com base no PIB per capita significativamente
mais elevado de antes da crise, mostrard uma clara fraqueza relativa. E seu fraco desempenho no
crescimento econdmico pode ser parcialmente devido a deficiéncias criticas de progresso social.
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DESEMPENHO RELATIVO POR DIMENSAO E COMPONENTE

As pontuac&es do Indice de Progresso Social podem ser desagregadas para mostrar o desempenho
por dimensdao e componente. Muitas vezes o desempenho varia em todas as areas, com a maioria
dos paises mostrando seus pontos fortes e fracos. Podemos examinar o desempenho relativo
dos paises nas dimens8es e componentes especificos. Uma visdo geral sobre os paises de maior
e menor desempenho em progresso social relativo por dimensdo e componente € mostrada na
tabela 4.1 abaixo. O grau de desempenho maior ou menor & mostrado em pontos na escala do
Indice de Progresso Social. Como j4 foi observado no Capftulo 3, alguns componentes possuem
faixas de pontuacdo muito mais amplas do que outros, o que se reflete nos graus variados de
desempenho maior ou menor mostrados abaixo. A Tabela 4.1 inclui dados de paises como Butdo e
Zimbabue, para os quais apenas dados parciais estdo disponiveis.

Paises de alta renda raramente figuram entre os de maior desempenho. Isso ocorre porque, Como
vimos no Capitulo 3, os paises podem muitas vezes obter pontuagdes maximas ou proximo do
mé&ximo em componentes assim que atingem o status de alta renda. Por exemplo, em Agua e
Saneamento, 36 paises de renda alta e média-alta obtiveram uma pontuacdo de pelo menos 98
em 100. Portanto, existe pouco espaco para demonstrar forca relativa, apesar do forte desempenho
absoluto.

Os paises que tém desempenho superior ou inferior no progresso social agregado estao
frequentemente entre os de maior e menor desempenho por dimensdo e componente. Paises ricos
em recursos e afetados por conflitos tém uma forte participagcdo entre os de baixo desempenho.
Paises que tém baixo desempenho relativo no progresso social agregado podem também ter alto
desempenho em componentes especificos. A Russia, por exemplo, exibe o mais alto desempenho
relativo em Acesso a Educacdo Superior. Paises com desempenho global neutro sdo também
encontrados entre os de desempenho mais forte e mais fraco, como o Peru como o de maior
desempenho e a Ucrdnia como um dos de menor desempenho em Salde e Bem-Estar. Portanto,
cada pals terd normalmente alguns pontos fortes e fracos que podem ser melhorados.
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Tabela 4.1/ Paises de desempenho superior e inferior por dimensdo e componente

indice de Progresso Social

Necessidades Humanas Basicas

Nutricdo e Cuidados Médicos
Béasicos

Melhores desempenhos

Costa Rica (+8,37)
Uruguai (+4,95)
Moldavia (+4,72)

Quirguistao (+10,56)
Moldavia (+7,80)
Gambia (+5,28)

Piores desempenhos

Aréabia Saudita (-18,27)
Angola (-17.59)
Iraque (-14,63)

Chade (-24,97)
Repdblica Centro-Africana (-23,93)
Serra Leoa (-23,22)

Agua e Saneamento

Quirguistdo (+22,87)
Comores (+20,84)
Gambia (+15,24)

Gabao (-31,71)
Congo, Republica do (-26,28)
Angola (-24,60)

Moradia

Uzbequistdo (+23,75)
Mold&via (+10,33)
Turcomenistao (+9,02)

Angola (-22,73)
Mongédlia (-22,12)
Kuwait (-17,81)

Segurancga Pessoal

Butdo (+17,68)
Bésnia e Herzegovina (+9,34)
Djibuti (+8,97)

Trinidad e Tobago (-31,37)
Iraque (-27,52)
Venezuela (-26,63)

Fundamentos de bem-estar

Acesso ao Conhecimento Basico

Comores (+17,94)
Ruanda (+8,73)
Tajiquistdo (+8,42)

Angola (-25,19)
Iraque (-20,69)
Chade (-20,20)

Acesso a Informacéo e
Comunicagao

Zimbabwe (+5,36)
Cabo Verde (+4,38)
Moldavia (+4,03)

Djibuti (-26,71)
Turcomenistao (-22,61)
Arébia Saudita (-19,72)

Salide e Bem-Estar

Peru (+6,02)
Colémbia (+3,87)
Vietna (+3,58)

Cazaquistdo (-24,21)
Turcomenistdo (-23,43)
Ucréania (-21,80)

Sustentabilidade dos Ecossiste-
mas

Uganda (+12,67)
Suica (+11,76)
Burkina Faso (+10,75)

Libia (-52,83)
Turcomenistdo (-27,27)
Bahrain (-27,05)

Oportunidades

Direitos Individuais

Cabo Verde (+28,20)
Gana (+19,16)
Timor-Leste (+15,11)

Arabia Saudita (-74,89)
Emirados Arabes Unidos (-62,86)
Bahrain (-54,89)

Liberdades Individuais

Ruanda (+13,26)
Uruguai (+10,35)
Lesoto (+6,10)

Angola (-27,33)
Ardbia Saudita (-25,72)
Iraque (-22,51)

Tolerancia e Inclusdo

Uruguai (+21,83)
Portugal (+12,85)
Costa Rica (+11.29)

Ardbia Saudita (-24,26)
Bahrain (-22,39)
Paquistdo (-21,77)

Acesso a Educacado Superior

Russia (+22,07)
Ucrania (+21,51)
Quirguistao (+21,18)

Kuwait (-28,51)
Bahrain (-19,78)
Catar (-18,78)
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AVALIACAO DE PONTOS FORTES E FRACOS POR PAIS: PONTUACAO DO INDICE DE
PROGRESSO SOCIAL

Usamos esses dados para analisar cada pais em detalhe e desenvolver pontuagdes no nivel de pais.
Nosso objetivo é ajudar lideres, cidaddos e observadores a identificar as forcas e fraquezas relativas
do pais. Essas pontuacdes destacam prioridades e areas urgentes para potenciais investimentos.
E claro que o desempenho de um pais num determinado componente pode ser influenciado por
inUmeros fatores, incluindo tipo, nivel e concentragdo de seus recursos naturais (tais como terra,
mado de obra e capital), bem como suas instituicdes. Por exemplo, o0 acesso a Agua e Saneamento é
relativamente mais facil para paises pequenos e densamente povoados com instituicdes de governo
eficazes em climas tropicais, do que para paises grandes, com pouca densidade populacional e
governos ineficazes em climas aridos. Esses fatores devem ser considerados para entender os pontos
fortes e fracos relativos e ao estruturar e priorizar intervencg8es para reforcar o progresso social.

As pontuacdes dos paises sdo codificadas com cores para destacar num relance os pontos
fortes e fracos do pais em relacdo a seus pares de renda. O vermelho indica um desempenho
significativamente abaixo da mediana do grupo de pares; o amarelo indica um desempenho
consistente com o grupo de pares; e o verde destaca uma area de forga relativa.

A pontuacdo permite um aprofundamento do que observamos dos rankings globais de progresso
social. A pontuacdo da Africa do Sul (veja Figura 4.3) proporciona um bom exemplo. No global,
a Africa do Sul esta classificada em 63° lugar no Indice de Progresso Social e em 62° no PIB
per capita, mostrando um desempenho médio no progresso social relativo. A pontuacdo destaca
0s componentes especificos que levam a esses resultados e o padrdo complexo subjacente ao
desempenho global médio da Africa do Sul. Na dimens&o Oportunidades, o indicador mostra que
a Africa do Sul tem um alto desempenho em relacdo a seus pares econdmicos, mostrando pontos
fortes especificos em Direitos Pessoais e Liberdades Individuais. Isso reflete a prioridade dada a
essas questdes no regime constitucional pés-apartheid.

Porém a Africa do Sul tem um desempenho muito ruim em Necessidades Humanas Bésicas,
com fraquezas em trés de seus componentes: Nutricdo e Cuidados Médicos Basicos, Moradia e,
principalmente, Seguranca Pessoal. Isso reflete o legado do apartheid, dado que a infraestrutura
basica era inadequada e investimentos publicos ndo eram considerados necessarios para a maioria
da populagdo. Os dados também mostram que os investimentos desde 1994 nao foram suficientes
para compensar esse historico.

Enquanto a Africa do Sul mostra um desempenho neutro em Fundamentos de Bem-Estar no geral,
uma imagem mais matizada emerge no nivel do componente. Nutricdo e Cuidados Médicos Basicos
(na dimensdo Necessidades Humanas Basicas) e Salde e Bem-Estar (na dimensdo Fundamentos
de Bem-Estar) sdo surpreendentemente fracos. Isso reflete as lutas significativas para conter a
propagacao de doencas transmissiveis, muitas vezes vista em nacdes emergentes com falta de
uma boa infraestrutura de salde (a epidemia de HIV/Aids da Africa do Sul estd bem documentada
e reduziu a expectativa de vida), bem como o aumento da prevaléncia das condi¢cGes de salde
associada com a elevacgdo da renda (como obesidade e doencas ndo-transmissiveis). Por meio
dessas medidas de salde, a Africa do Sul parece ter o pior dos dois mundos.
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Figura 4.3 / Pontuac®es da Africa do Sul

ontuacao Nno Indice de Frogresso Social: .
Colocacgdo no PIB per capita: 62/133 AFRICA DO SUL

Score Rank Score  Rank

NECESSIDADES HUMANAS BASICAS 64,59 92 . FUNDAMENTOS DE BEM-ESTAR 69,94 OPORTUNIDADES 62,38 37 .
Nutrigéo e cuidados médicos basicos 85,94 89 - Acesso ao Conhecimento Basico 93,21 Direitos Individuais 75,20 33 -
Desnutricéo (% da populagdo) 5,0 1 Taxa de alfabetizacdo de adultos (% da populagdo > 15 anos) 943 Direitos politicos (1=todos os direitos; 7=sem direitos) 2 38
Déficit alimentar (cal./pessoa desnutrida) 6 56 Taxa de matricula em educag&o priméria (% de crianas) 85,0 Liberdade de expresso (0=baixo; 2=alto) 1 15
Taxa de mortalidade materna (mortes/100.000 nascidos vivos) 140 91 'T,Z’;"'e ‘fﬁ;‘fz‘:’sc)ulﬂ nas primeiras sérles da educagdo secunddria LT Liberdade partidaria (O=baixo; 2=alto) 2 1
Taxa de mortalidade infantil (mortes/1.000 nascidos vivos) 39 9% Taxa de matricula nas ltimas séries da educacéo secundéria 96,0 - Liberdade de circulagéo (0=baixo; 4=alto) 4 1
Mortes por doencas infecciosas (mortes/100.000) 616 14 (BCDEEREE) . B ) ) Direito a propriedade privada (0=nenhum; 100=total) 50 39
Paridade de género na educagéo secundaria (meninas/meninos) 1,0
Agua e Saneamento 80,55 72 Acesso a Informagao e Comunicagéo 77,14 Liberdades Individuais 71,65 35 -
Acesso a dgua encanada (% da populacao) 792 63 Usudrios de telefones celulares (assinatutas/100 pessoas) 1475 Liberdade de escolha (% de satisfacao) 714 65
Acesso rural a fontes de agua de qualidade (% da populacdo) 883 70 Usudrios de internet (% da populag&o) 48,9 Liberdade religiosa (1=baixo; 4=alto) 4 1
Acessoa Ses de (% da & 744 82 - indice de Liberdade de Imprensa (O=mais livre; 100=menos livre) 232 Casamento precoce (% de mulheres entre 15 e 19 anos) 003 32
Demanda por contracepao atendida (% de mulheres) 828 23
Corrupcéo (O=alto; 100=baixo) 44 50
Moradia 62,92 82 . Saude e Bem-Estar 58,34 . Tolerancia e Inclusao 57,41 48
Disponibilidade de moradias a precos acessiveis (% de satisfacdo) 48,8 58 Expectativa de vida ao nascer (anos) 56,1 Tolerancia a imigrantes (O=baixo; 100=alto) 526 86 l
Acesso a energia elétrica (% da populacéo) 827 90 Mortes pi por doengas ndo iveis (prob. de morte) 26,8 Tolerancia a homossexuais (O=baixo; 100=alto) 48,5 32
Qualidade do fornecimento de energia elétrica (1=baixo; 7=alt)) 36 86 Taxa de obesidade (% da populacéo) 335 Discriminagdo e violéncia contra minorias (0=baixo; 100=alto) 58 55
Mortes por contaminacdo do ar em ambiente interno 222 46 Mortes por contaminacéo do ar em ambiente externo (mortes/100.000) 6,4 Tolerancia religiosa (1=baixo; 4=alto) 3 36
(mortes/100.000) Taxa de suicidio (mortes/100.000) 35 Rede de protecéo a comunidade (0=baixo; 100=alto) 839 57
Seguranga Pessoal 28,96 129 - Sustentabilidade dos Ecossistemas 51,09 Acesso a Educagéo Superior 4527 72
Taxa de homicidios (1= <2/100,000; 5= >20/100,000) s m (CO2 equivalentes por PIE) 7475 Anos de escolaridade superior o1 o I
Taxa de crimes violentos (1=baixo; 5=alto) 5 124 Uso de dgua como porcentagem dos recursos 30 Taxa média de escolarizagdo das mulheres 104 66
Percepcao da criminalidade (1=baixo; 5=alto) 4 94 Biodiversidade e habitat (0=sem protecéo; 100=alta protecéio) 64,0 Desigualdade no desempenho educacional (O=baixo; 1=alto) 0,18 66
Terror politico (1=baixo; 5=alto) 35 109 Universidades com classificagdo internacional 7 20 -
Mortes no transito (mortes/100.000) 319 126

Pontos fortes e fracos relativos a 15 paises de PIB semelhante: Forca Relativa n/d - dados n&o disponiveis

Colombia, Republica Dominicana, Jordania, Macedonia, - Neutro PROsGoRcEléIS-
Sérvia, Argélia, Costa Rica, Egito, Peru, Tailandia, Tunisia, China, IMPERATIVE

Fraqueza Relativa

Iraque, Albania, e Equador www.socialprogressimperative.org

Sua pontuacdo global revela que a Africa do Sul tem uma variedade de falhas de progresso
social, abrangendo um vasto leque de questdes. Uma segunda visualizacdo (veja Figura 4.4) pode
ajudar os paises nas prioridades aprofundando esta analise para mostrar onde se da a queda de
desempenho do pais na distribuicdo global das pontuac8es alcancadas por seus pares econdmicos
(com as cores vermelho/amarelo/verde novamente indicando areas de fraqueza, neutralidade e
forca relativas, respectivamente). Para a Africa do Sul, esta visualizacdo destaca a distancia extrema
que afasta a Africa do Sul de seus pares em Necessidades Humanas Bésicas e a especial urgéncia
em abordar Nutricdo e Cuidados Médicos Basicos e Seguranca Pessoal. Também mostra que a
Africa do Sul pode ter risco de baixo desempenho em Sustentabilidade do Ecossistema.

As pontuacdes de todos os 157 paises com dados do Indice de Progresso Social e do PIB estdo

disponiveis em nosso site socialprogressimperative.org. Um resumo da andlise dos pontos fortes e
fracos relativos por pais e regido é apresentado no Apéndice F.
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Figura 4.4 / Africa do Sul: Grau de desempenho superior e inferior em relacdo ao grupo de pares

@ Colombia, Republica Dominicana, Jordania,

M Forca Relativa

* Africa do Sul

Macedénia, Sérvia, Argélia, Costa Rica, Egito,

Peru, Tailandia, Tunisia, China, Iraque, Albania,

e Equador

Neutro
M Fraqueza Relativa

@ Paises de corte

T
o o o
00 ©o <

100
20

[e120S 0ss81601d 9P 221pU)

Joladng oedeonp3 e 0ssady

oesN|dU| 8 BIDURISIO )

SienpIAIpU| sepepIaqr

sienpiAlpu| soyauig

SBW.)SISS0D] SOP dPepI|IgeIudlsng

Jes3-wog o apnes

0pdedIUNWOYD © 0BIRWIOJU| B 0SSDIY

02]s2g 0JUBWIDAYUOD OB 0SSIIY

|eossad edueinbeg

eIpeIo

ojuswesues 8 m:m<

s02ISeg SOJIPS SOPepIND 8 0BSLINN

sopepiunyodQ

Jels3-wag op sojuswepuny

seo|seg SBUBWNH S9PEPISSIIDN

|e100S ossaibold ap @21py)

indice de Progresso Social 2015 | © Social Progress Imperative 2015

102



CAPITULO 4 / BENCHMARKING DO PROGRESSO SOCIAL

EXEMPLOS DE PROGRESSO SOCIAL A SEREM SEGUIDOS

Além de analisar suas proprias pontuacdes de progresso social, os paises também devem analisar
as de seus pares econémicos, com o objetivo de identificar os paises que conseguem, dentro de
um determinado nivel de renda per capita, atingir pontos fortes de progresso social relativo em
areas especificas. Como destacamos anteriormente, a Costa Rica oferece um exemplo instrutivo
de desempenho de progresso social, com pontos fortes especificos nas trés dimensdes do modelo
e nos componentes Moradia, Acesso a Informacdo e Comunicacdo, Salde e Bem-Estar, Direitos
individuais, Liberdades Individuais e Tolerancia e Inclusdo. Ao examinar o que € atingivel entre seus
pares econbmicos, 0s paises podem priorizar uma agenda de progresso social vidvel dentro de
suas limitac8es de recursos.

CONCLUSAO

Medindo o desempenho de um pais em relagdo aos 15 de renda mais préoximos, ganhamos uma
compreensdo mais profunda do desempenho e desenvolvimento relativo de cada pais. Vemos
que mesmo paises de rendimento elevado podem ter fraquezas significativas em relacdo a seus
pares, e paises de baixa renda podem ter pontos fortes significativos. Olhando por essa lente, os
formuladores de politicas podem melhor identificar e priorizar as dreas que necessitam de melhoria
dentro de seus préprios paises. As pontuagdes podem também fazer emergir modelos potenciais
para melhoria destacando paises com desempenho comparativamente alto.
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APLICACOES DO INDICE DE PROGRESSO SOCIAL

O Capitulo Cinco coloca o Indice de Progresso Social em prética, comparando suas conclusdes
com trés questdes criticas:

« Desigualdade e pobreza:Dedicando maioratencdoaquestdesde desigualdade
de renda, analisamos como o Indice de Progresso Social se relaciona com a
distribuicdo geral de renda, assim como a incidéncia da pobreza absoluta e
relativa. O Indice de Progresso Social oferece uma nova perspectiva a partir da
qual podemos abordar esse debate polarizador.

- Ajuda internacional: Decisbes sobre quais paises recebem ajuda e até que
ponto dependem de medidas de desempenho econdmico, particularmente
o PIB per capita. Mostramos que uma analise que vai além das medidas
exclusivamente econémicas oferece uma nova percepc¢do sobre como a ajuda
internacional poderia ser estruturada.

- Satisfacdo de vida: Existe um interesse internacional cada vez maior em
se usarem medidas de bem-estar subjetivo para direcionar as politicas
governamentais € o envolvimento da sociedade civil. Descrevemos como o
indice de Progresso Social se relaciona com o bem-estar subjetivo e molda
nossa compreensdo de como tais medidas podem influenciar o debate publico.

PARA UMA MAIOR COMPREENSAO DA DESIGUALDADE E POBREZA

Nesta secdo, examinaremos dois importantes indicadores econémicos usados para se fazer
uma avaliacdo que va além do PIB per capita e ampliar a percepcdo sobre a real qualidade de
vida dos cidaddos: desigualdade de renda e pobreza de renda. A pobreza de renda alcancou
proeminéncia global como um dos Objetivos de Desenvolvimento do Milénio das Nag¢des Unidas,
com a meta explicita de reduzir pela metade o nimero de pessoas que vivem em condi¢cdes de
extrema pobreza, definida como menos de US$ 1,25 por dia. Outras linhas de pobreza sdo usadas
em paises mais desenvolvidos, geralmente com base em uma proporgdo da renda mediana. Mais
recentemente, a desigualdade de renda ganhou destaque no debate sobre crescimento inclusivo,
particularmente em paises mais ricos, com intresse na crescente concentracdo de riqueza nas
mados do “1%” mais abastado. A diminuicdo da desigualdade de renda se sustenta por seus proprios
méritos e como forma de melhorar outros indicadores sociais. Compreender a relagdo entre o
desempenho no Indice de Progresso Social e essas medidas baseadas na renda tem, portanto,
relevancia do ponto de vista analitico e das politicas publicas.
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Desigualdade de renda

Para explorar a relacdo entre desigualdade de renda e progresso social, comparamos o indice
de Gini,® uma medida de desigualdade de renda muito usada, ao Indice de Progresso Social. O
pais com melhor desempenho no Indice de Progresso Social tem, na verdade, um dos indices
de Gini mais baixos (0,250), o que significa que € um dos paises mais igualitdrios do mundo em
termos de distribuicdo de renda. Ainda assim, quando observamos todos os paises, a conclusdo
surpreendente é de que existe pouca relacdo entre as pontuacdes no Indice de Progresso Social
e o indice de Gini. Especificamente, encontramos apenas uma vaga correlacdo negativa (-0,38)"
entre os dois — isso &, apenas uma leve tendéncia de que, a medida que aumenta a desigualdade,
diminui o progresso social (veja a Figura 5.1). Por exemplo, tomando os Estados Unidos como
referéncia de desempenho ruim em termos de progresso social relativo e que tém um indice de
Gini elevado (0,389), encontramos paises com indices de Gini mais baixos que tém desempenho
ainda pior — Italia (0,321), Franca (0,309), Egito (0,308) e Paquistdo (0,296) — e paises com indices
de Gini mais altos e que tém étimo desempenho em termos de progresso social — Uruguai (0,413),
Nicaragua (0,57), Chile (0,503) e Ruanda (0,508).

Isso pode sugerir que o nivel de desenvolvimento de um pals influencia a significAncia da relacdo
entre progresso social e desigualdade de renda. Entretanto, quando levamos em consideracao
o PIB (eliminando o efeito do desenvolvimento econbmico total sobre o progresso social),
observamos um resultado ainda mais significativo: ndo existe relacdo estatisticamente significativa
entre desigualdade de renda e progresso social como um todo. Por exemplo, Costa Rica, o pals
de melhor desempenho no aspecto de progresso social relativo, tem um indice de Gini de 0,486,
ao passo que no Cazaquistdo, pais com PIB per capita similar, o indice de Gini é de 0,286 e o
desempenho é significativamente ruim.

Nossa hipdtese sobre essa conclusdo € de que o indice de Gini, assim como o PIB per capita, pode
mudar simplesmente em decorréncia do que estd ocorrendo no topo da distribuicdo de renda, ndo
na extremidade inferior. O PIB per capita pode melhorar, e o indice de Gini pode se deteriorar se
houver um aumento na renda dos mais abastados, sem mudanca na posi¢cdo da classe média ou
pobre. O Indice de Progresso Social, por outro lado, mede explicitamente a incluséo questionando
se todos os cidaddos e a sociedade como um todo alcangcam resultados sociais e ambientais. Um
pais que exclui as mulheres, ndo consegue preencher as necessidades de um grupo regional ou
demografico em particular ou discrimina as minorias, por exemplo, terd um desempenho ruim no
Indice de Progresso Social, independente do que esteja acontecendo com os padrées de vida
meédios ou no topo da distribuicdo de renda.

< O indice de Gini mede o quanto a distribuicdo de renda ou as despesas de consumo entre os individuos ou familias de um pais se desvia
de uma distribuicdo perfeitamente igualitdria, com base em uma curva de Lorenz que compara 0s percentuais cumulativos da renda total
recebida com o nimero cumulativo de recipientes.

> Os dados do indice de Gini provém de duas fontes. Primeiro, foram usados dados do Banco Mundial para paises que ndo pertencem

a OCDE; o ponto de dados mais recente disponivel sobre cada pais é dos anos de 2004 a 2011. A coeréncia ao relatar esses dados varia
bastante de pais a pais e, embora os dados sejam apresentados como um Unico conjunto, as informagdes de renda subjacentes podem ser
a renda disponivel ou com base no consumo. Segundo, a OCDE mensura o indice de Gini no nivel de renda disponivel (menos os impostos
e transferéncias) dos 34 paises da OCDE. Os dados mais recentes sobre os paises que fazem parte da OCDE sdo de 2009 a 2011.
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Figura 5.1/ Indice de Progresso Social e Pontuacdes das Dimens&es vs. indice de Gini
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Desmembrado ao nivel de dimensdo e considerando-se o PIB, observamos que ndo existe
relacdo estatisticamente significativa entre o indice de Gini e as dimensdes Fundamentos de Bem-
Estar (-0,26) ou Oportunidades (-0,27)®. A Unica dimensdo em que observamos uma correlacdo
significativa com a desigualdade de renda (considerando-se o PIB per capita) € Necessidades
Humanas Basicas (-0,50). Como descrevemos no Capitulo 3, a dimensdo Necessidades Humanas
Basicas apresenta a correlagcdo mais forte com o PIB per capita (0,76) e melhora rapidamente para
0s paises pobres em particular. Em outras palavras, mesmo depois de se levar em consideracdo o
nivel total de recursos de uma sociedade, os paises que ndo conseguiram efetivamente garantir
aos seus cidadaos a satisfacdo de suas Necessidades Humanas Basicas tendem também a ter uma
distribuicdo de renda muito desigual.

Pobreza

Ao contrario do indice de Gini, as medidas de pobreza de renda necessariamente enfocam o limite
inferior da distribuicdo de renda. Para explorar a relagdo entre pobreza de renda e progresso
social, nos baseamos em duas medidas de pobreza: absoluta e relativa.

Pobreza absoluta extrema € definida nos Objetivos de Desenvolvimento do Milénio como US$ 1,25
por dia. E um pardmetro muito baixo. Para imprimir maior relevancia & nossa andlise em paises
com niveis diferentes de desenvolvimento, usamos a porcentagem da populacdo que vive com
US$ 2,00 ou menos por dia'™ em paises de renda baixa, renda média-baixa e renda média-alta.

Observamos que, & medida que as pontuaces do Indice de Progresso Social aumentam, diminui
a porcentagem de pessoas que vivem em extrema pobreza.” A pobreza é correlacionada negativa
e significativamente (-0,84) com o progresso social (Figura 5.2). Esse resultado é estatisticamente
significativo e se mantém mesmo levando-se o PIB per capita em consideracdo. Ele se mantém em
todas as trés dimensdes do Indice.

E importante entender as raz8es por que o progresso social, embora ndo cause surpresa, é
associado com pobreza extrema. A relacdo mais direta € que, como temos observado, os paises
pobres tendem a ter progresso social menor e muito provavelmente tém uma proporcdo maior de
pessoas vivendo em extrema pobreza. Isto é, para alguns paises, uma simples falta de recursos &
obstaculo tanto para o progresso social quanto para a reducdo da pobreza. Mas talvez ndo seja
s6 isso, uma vez que paises com rendas baixas similares podem ter desempenho muito diferente
em termos de progresso social e pobreza. Considere, por exemplo, a Nigéria e Mocambique,
gue tém uma taxa muito alta de pobreza (82%), mas cujo PIB per capital varia consideravelmente
(Nigéria $ 5.423, Mocambique $ 1.070) assim como a pontuac¢do do progresso social (Nigéria 43,31,
Mocambique 46,02). O progresso social baixo — a incapacidade de alcancar resultados sociais

< Foram usadas regress®es Minimos Quadrados Ordinérios (MQO) para avaliar a significAncia das relagdes entre o Indice de Progresso
Social, suas dimensdes e medidas de desigualdade econdmica considerando-se o PIB, medido como logaritmo do PIB per capita expresso
em paridade do poder de compra (PPC) em ddlares constantes em 2011. Houve 118 observacdes na amostra; a significancia € medida com
um intervalo de confianga de 95%. Observamos um resultado semelhante quando usamos o indice de Palma para mensurar a desigualdade
de renda (correlagdo de -0,26). O indice de Palma é definido como a divisdo da renda absorvida pelos 10% mais ricos pela parcela absorvida
pelos 40% mais pobres, captando diretamente a distribui¢cdo entre ricos e pobres.

< Dados do Banco Mundial; os pontos de dados mais recentes de cada pais, variando de 2005 a 2013, a andlise se restringiu aos grupos
de renda baixa, média-baixa e média-alta.

< O afunilamento da amostra para paises de renda baixa, média-baixa e média-alta reduz o nimero de observagdes para 80. A significancia
é medida a um intervalo de confianca de 90%.
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Figura 5.2 / Indice de Progresso Social e Pontuaces das Dimens&es vs. Nimero de pessoas na pobreza
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como um nivel minimo de nutricdo, moradia ou educacdo, entre outros fatores — & uma manifestacao
direta da incapacidade de os cidaddos daquela sociedade participarem efetivamente da economia.
Nos niveis baixos de desenvolvimento econémico, uma agenda de progresso social proativa &,
portanto, essencial para reduzir a pobreza extrema. Garantir aos cidadaos os ativos basicos como
salde, educacdo primaria e seguranca sdo pré-condicdes para que se engagem produtivamente
na economia.

A pobreza de renda pode ser entendida em termos relativos assim como em termos absolutos.
Para os paises mais avancados da OCDE, um indicador padrdo de pobreza relativa € a parcela de
cidaddos que ganham menos que 50% da renda mediana depois da tributacdo e transferéncias.
Essa linha de pobreza varia de pais a pais em termos absolutos, mas a relagdo com a renda
mediana mantém-se constante ao longo do tempo. Ao contrério de medidas de pobreza extrema
que estabelecem um limiar absoluto para se medir a proporcdo de pessoas que vivem em privagao
severa, a pobreza relativa € influenciada pelo desempenho mediano. Apesar disso, observamos
também que taxas mais altas de pobreza relativa sdo associadas com pontuacdes menores no
Indice de Progresso Social, embora a correlacdo seja mais fraca (-0,65) do que na pobreza absoluta
(Figura 5.3).

Os cinco paises com as pontuacdes mais altas no Indice de Progresso Social (Noruega, Suécia,
Suica, Islandia e Nova Zelandia) tém taxas de pobreza abaixo de 10,3%, ao passo que 0s cinco
paises classificados nos limites inferiores nesse grupo (Russia, Turquia, México, Israel e Grécia)
tém taxas de pobreza acima de 14%. Dentro desse amplo padrdo, € interessante notar que muitos
paises do sul e leste da Europa tendem a ter taxas menores de pobreza e de progresso social, ao
contrdrio dos paises do norte da Europa que tém tanto progresso social mais alto quanto menos
pobreza. Os paises de lingua inglesa, como Estados Unidos e Austrdlia, tendem a ter taxas mais
elevadas de pobreza juntamente com progresso social mais elevado. O Japdo também se encaixa
nesse padrao.

Uma importante observacdo preliminar € de que, no caso dos Estados Unidos, o desempenho ruim
em termos de progresso social relativo caminha lado a lado com pobreza elevada; paises como a
Franga conseguiram melhorar a pobreza de renda relativa e tiveram uma relativa falta de sucesso
em alcancgar progresso social (0 desempenho da Franga em termos de progresso social € ruim em
relacdo a paises com um nivel similar de PIB per capita). Isso pode ser reflexo de falta de avanco
em aspectos do progresso social que sejam menos relacionados com a renda, como Tolerancia e
Inclusdo. Pode também indicar alguma coisa sobre o nivel de privagao dos mais pobres.

Essas conclusdes preliminares sugerem que a relacdo de mdo dupla entre progresso social e
diversas medidas de desigualdade de renda e pobreza de renda sdo complexas. O indice de
Gini parece ser um indicador fraco para uma agenda de progresso social. As medidas de pobreza
monetdria, embora sejam melhores, trazem a tona questdes importantes sobre a direcdo da
causalidade e até que ponto os programas de combate a pobreza devem focar a renda ou as
capacidades mais amplas do pobre. Aprofundaremos essas questdes nos préoximos relatérios.
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Figura 5.3 / Pontuac&es no Indice de Progresso Social dos paises da OCDE vs. PIB per capita
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PROGRESSO SOCIAL E ALOCACAO DE AJUDA

Agéncias internacionais de ajuda, como o Banco Mundial, o Fundo Global para Aids, Tuberculose e
Maldria e a Gavi, a Alianca Global para Vacinas, confiam em medidas de desempenho econémico,
a Renda Nacional Bruta (RNB) em particular, para determinar que paises devem receber ajuda e
quanta ajuda cada um deve receber. O uso dessas medidas para alocar recursos para 0s mais
necessitados tem tradicionalmente direcionado ajuda aos paises de baixa renda. Ainda assim,
essa regra de decisdo estd se tornando questiondvel a medida que um ndmero menor de paises
é classificado na categoria de renda baixa. A india, por exemplo, que tem 292 milhdes de pessoas
vivendo em pobreza absoluta, atualmente € um pais de renda média-baixa e, por isso, receberd
menos ajuda no futuro.” Na verdade, 73% dos pobres do mundo vivem agora em paises de renda
média.”

O uso de pontos de corte de renda para determinar a elegibilidade para ajuda cria o risco de
gue paises com muita gente vivendo na pobreza podem perder a ajuda concedida a medida que
ultrapassem o status de pais de renda baixa e média-baixa. Pesquisa feita por Rodrigo Salvado e
Julie Walz da Fundacao Bill e Melinda Gates estima que, entre 2013 e 2030, 41 paises passardo por
essa transicdo com base nas projec®es de crescimento do RNB.2° No caso da India, isso significa
a perda de uma ajuda oficial combinada para desenvolvimento de 40% em 2015 da Associacao
Internacional de Desenvolvimento, da Gavi e da ajuda bilateral do Reino Unido apenas. Essa
reducdo de recursos ameaca enfraquecer o avango na reducdo da pobreza.

O Indice de Progresso Social, ao oferecer uma perspectiva sobre os resultados sociais
independentes do desempenho econémico, descortina uma nova perspectiva importante sobre as
alocaces de ajuda aos paises, para quais programas e em que valores. Na Figura 5.4, comparamos
o desempenho do progresso social de paises agrupados segundo as classificagGes de renda do
Banco Mundial (renda baixa, média-baixa, média-alta e alta). A pontuacdo mediana no Indice de
Progresso Social desses grupos — como era de se esperar, considerando-se a correlacdo positiva
entre progresso social e PIB per capita — aumenta a cada etapa. Entretanto, assim como existe
uma variacdo na correlacdo entre PIB per capita e progresso social, observamos sobreposi¢cées
significativas no desempenho entre os grupos de renda.?'

Esse padrdo se repete no nivel de dimensdo e componente. Na dimensdo Necessidades Humanas
Basicas, observamos, mais uma vez, paises no grupo de renda média-alta que tém pontuacdo na
mesma faixa dos paises de renda baixa. Por exemplo, a pontuacdo da Angola (41,27), um pais de
renda média-alta, € inferior a da Tanzania (41,39), pais de renda baixa. O exame dos componentes
subjacentes da dimensdo Necessidades Humanas Basicas fornece uma visdo mais matizada. Na

'® Dados do Banco Mundial sobre populacdo e nimero de pessoas que vivem na pobreza com US$1,25 (PPC) — dados de 2012.
9 http://www.worldbank.org/en/country/mic/overview#1

20 Rodrigo Cesar Salvado e Julie Walz, “Aid Elegibility and Income per Capita: A Sudden Stop for MICs?” Bill & Melinda Gates
Foundation, DPAF Working Paper Series 2013/05, agosto de 2013.

2! Essa varia¢do no progresso social também se mantém quando os paises sao classificados de acordo com os quatro grupos de elegibili-
dade para empréstimo do Banco Mundial: AID, Misto, BIRD apenas, sem concessado de empréstimo.
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Figura 5.4 / Grupos de Renda vs. Desempenho no Indice de Progresso Social
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Figura 5.5, os valores medianos indicam que os paises de renda média tém um desempenho
muito melhor que os paises de renda baixa em termos de Nutricdo e Cuidados Médicos Basicos.
Entretanto, alguns paises de renda média (Angola, CamarBes, Republica do Congo, Lesoto,
Nigéria, Suddo, Suazilandia e Z&dmbia) ainda tém desempenho abaixo da mediana de paises de
renda baixa. Em relacdo ao componente Agua e Saneamento, a sobreposicdo é ainda maior, e
muitos paises de renda média mais baixa tém pontuacdo em uma faixa similar a dos paises de
renda baixa. Papua-Nova Guiné, Congo, Nigéria e Mauritania tém pontuacdo abaixo da mediana
de paises de renda baixa.

PontuacBes divergentes no Indice de Progresso Social (como um todo e no nivel de dimenséo e
componente) tanto dentro como em diferentes categorias de renda do Banco Mundial demonstram
por que é problematico confiar apenas nas categorias de renda para determinar as alocacdes
de ajuda. No entanto, ndo estamos propondo que os indicadores de progresso social devam
simplesmente substituir os indicadores de renda.
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Figura 5.5 / Desempenho por Grupo de Renda em Nutricdo e Cuidados Médicos Bésicos e Agua e Saneamento
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Em casos atipicos extremos, como Angola (progresso social muito baixo apesar de ser um pais
de renda média-alta), a justificativa para alocacdo de mais ajuda financeira é fraca. Angola nao
estd usando sua riqueza para fazer avancar o progresso social de seus cidaddos. Se houvesse
vontade politica para mudar essa situacdo, ajuda técnica poderia ser apropriada. Além disso, ajuda
humanitaria de curto prazo pode ser justificada para amenizar o sofrimento dos dois tercos da
populacdo angolana que vivem em pobreza absoluta com menos de US$ 2,00 por dia.

Nossa andlise destaca que paises que recentemente passaram do grupo de renda baixa para o de
renda média-baixa, ou estdo prestes a fazer isso, correm o risco de sofrer uma repentina reducdo
na ajuda, desproporcional ao seu nivel ainda baixo de progresso social. Na Figura 5.6, identificamos
todos 0s paises que se classificam nos niveis de progresso social baixo e muito baixo (pontuacdo
abaixo de 55 no Indice de Progresso Social) comparados com o PIB per capita, observando o
grupo de renda no qual eles se classificam. Observamos claramente que paises como Camardes,
Mauritania, Djibuti, Lesoto, Z&dmbia e Iémen ainda tém necessidades significativas em termo de
progresso social, apesar de ter atingido o status de renda média-baixa. Na verdade, mesmo no
caso de alguns pafses mais ricos como India e Nigéria, isso sugere que deixar de oferecer ajuda
pode ser prematuro.
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Figura 5.6 / Eligibilidade para Ajuda
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Reconhecemos que as organizacdes de ajuda tentaram minimizar o énus inerente a transicdo da
renda baixa para a renda média por meio de fundos de transicdo. No entanto, esses esquemas
provisoérios fazem suposicdes sobre a velocidade e a direcdo das mudancas de um pais que podem
n&o ser validas. O Indice de Progresso Social complementa a alocacdo de ajuda com base na
renda, oferecendo uma medida independente e holistica de desempenho social de um pais. Isso
permite as agéncias de ajuda avaliar melhor as necessidades do pais e alocar ajuda, garantindo
que o destino da ajuda aos paises se dé de forma mais eficiente, de acordo com as necessidades

reais de seus cidaddos.?

22 Andy Sumner e Sergio Tezanos Vazquez, “How Has the Developing World Changed since the Late 1990s? A Dynamic and Multidimen-

sional Taxonomy of Developing Countries.” Center for Global Development, Working Paper 375, agosto de 2014.
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Progresso social e satisfacdo de vida

Durante a década passada, surgiu um interesse renovado na medicdo do bem-estar subjetivo,
em termos de felicidade ou, mais precisamente, satisfacdo de vida, como complemento ao
PIB. Observamos isso com o Relatério sobre Felicidade Mundial e o projeto de mensuragao da
felicidade da Agéncia de Estatisticas Nacionais do Reino Unido. Existe interesse também em usar
a satisfacdo da vida como instrumento de politica publica. A Comissao de Bem-Estar e Politicas
Publicas do Reino Unido, por exemplo, explorou como a andlise do bem-estar pode ser aplicada a
varios aspectos de salde e politicas sociais. O bem-estar subjetivo é diferente do progresso social
real e menos Util como base para tomada de decisdes. Mas os dois podem ser complementares e
influenciar um ao outro. Esta secdo explora a relacdo entre bem-estar subjetivo e progresso social
e suas implicacdes.

Comecamos examinando a relagdo como um todo entre progresso social e satisfacdo de vida.
Sabemos que ambos estdo correlacionados com o PIB per capita, de modo que ndo causa
surpresa, como mostra a Figura 5.7, o fato de o progresso social estar altamente correlacionado
com a satisfacdo de vida. Porém, a relacdo é mais robusta do que isso: depois de levar o PIB em
consideracdo, existe um impacto estatistica e quantitativamente significativo do Indice de Progresso
Social sobre a satisfagcdo de vida.

No entanto, é importante observar que a relacdo entre bem-estar subjetivo e Indice de Progresso
Social € complexa. Fizemos a andlise preliminar da relacdo entre bem-estar subjetivo e cada
dimensdo do Indice de 2015. A medida que se leva o PIB em consideracdo, ndo existe impacto
separado das dimensdes Necessidades Humanas Basicas ou Fundamentos de Bem-estar sobre
0 bem-estar subjetivo; existe, no entanto, um impacto bastante consistente e independente da
dimensdo Oportunidades na satisfacdo de vida. Para colocar isso em perspectiva, é conveniente
comparar a Ridssia com o México. A Russia tem um PIB per capita significativamente maior que
o do México ($ 23.564 vs. $ 16.291) e ambos os paises tém pontuacdo similar nas dimensdes
Necessidades Humanas Basicas e Fundamentos de Bem-estar. No entanto, divergem na dimensdo
Oportunidades (Russia 49,19; México 60,88). No autorrelato sobre satisfacdo de vida, em uma escala
de 0 a 10, o México tem 7,03 bem acima dos 5,59 da Russia.

Emparte, esseresultadoreflete ainteracéo entre oindice de Progresso Social e o PIB per capita: O PIB
per capita se correlaciona com as dimensdes Necessidades Humanas Basicas e Fundamentos de
Bem-estar, mas tem apenas uma relacdo “ruidosa” com a dimensdo Oportunidades. Essa conclusao
traz a tona um ponto ainda mais fundamental: atencdo exclusiva a indicadores econdmicos como
meio de elevar o bem-estar subjetivo tem como consequéncia desviar a atencdo de aspectos de
desempenho social, como Tolerancia e Inclusao ou Direitos Individuais, que tém uma ligagdo mais
fraca com medidas tradicionais de desenvolvimento econémico.

Para paises como o Reino Unido e outros, que estdo procurando medir e avaliar as politicas em
termos de satisfacdo de vida, essa conclusado identifica intervencdes que vdo além de simplesmente
aumentar a prosperidade e que provavelmente tenham um impacto positivo, incluindo direitos,
liberdades individuais, atitudes sociais com relacdo a tolerancia e educacdo superior.
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Figura 5.7 / Pontuacdes no Indice de Progresso Social vs. Satisfacdo de Vida
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Mesmo para paises que ndo estejam deliberadamente buscando a satisfacdao de vida, a relacdo
entre Oportunidades e satisfacéo de vida pode ser importante. E notdvel observar que pafses que
passaram pela Primavera Arabe tendem a ter desempenho ruim na dimens&o Oportunidades. Se
a satisfacdo de vida estiver ligada a descontentamento social e agitacdo civil, os paises podem
desejar amenizar os riscos de desordem por meio de politicas que melhorem as Oportunidades
e aumentem a satisfacdo de vida. Nos negdcios também, as medidas de Oportunidades podem,
portanto, ser uma medida Util de risco social e politico. Isso exigira mais investigacdes sobre a
relacdo para entender se a dimensdo Oportunidades pode ser um indicador futuro importante de
instabilidade politica ou do surgimento de movimentos sociais.

CONCLUSAO

O Indice de Progresso Social oferece uma nova leitura para a avaliagdo de diversas preocupacdes
sobre politicas e as iniciativas sobre como abordé-las. A medida que as preocupacdes sobre
desigualdade e os apelos em prol de um ‘crescimento inclusivo’ tornaram-se mais fortes em
decorréncia da estagnacdo da renda da classe média em paises de renda alta e o crescimento
de paises em desenvolvimento estimulado por indlstrias extrativistas, observamos maior
comprometimento com “prosperidade compartilhada” baseada em objetivos intuitivos em
oposicdo a dados empiricos. Ao fornecer uma medida rigorosa e holistica de inclusdo que seja
independente do PIB e de outras medidas econdmicas, o Indice de Progresso Social constitui um
instrumento confidvel para os lideres governamentais, empresariais e da sociedade civil para aferir
o desempenho, identificar prioridades para a¢gdo e acompanhar o impacto das intervencdes.

No Capitulo 6, identificamos alguns estudos de caso de como o indice de Progresso Social j& esta

sendo usado pelos governos, empresarios e organizacdes da sociedade civil com o objetivo de se
ter um impacto positivo nas vidas de milhdes de pessoas.
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CAPITULO 6 / A REDE DE PROGRESSO SOCIAL

Antonio Aranibar, Diretor de Redes do Social Progress Imperative

INTRODUCAO

O Social Progress Imperative capacita inovadores sociais de todas as areas fornecendo ferramentas
de medicdo inovadoras para construir uma lingua comum que apoia a colaboracdo e impulsiona
a mudanca. Em todos os paises em que atuamos, promovemos a formagdo de uma rede de acao
local reunindo governo, empresas, a academia e organizacdes da sociedade civil dispostas a usar
o Indice de Progresso Social como ferramenta para melhorar a vida das pessoas.

Por meio de nossas parcerias nacionais — a cada vez mais ampla Social Progress Network —
estamos criando uma rede global das redes, promovida pelo Social Progress Imperative. Sob esse
guarda-chuva, os primeiros a adotar ja participam de atividades que usam o arcabougo conceitual
e metodoldgico do indice de Progresso Social como ponto de partida para acdes em seus paises.

Pormeiode processos colaborativos, os membros de umaRede Nacionalde Progresso Social aplicam
a metodologia do indice de Progresso Social em seus paises, regides, cidades e comunidades. O
Indice ajuda nossos parceiros a identificar as necessidades sociais e ambientais mais urgentes,
descrevé-las em linguagem comum, priorizar recursos, alinhar intervencdes, promover abordagens
inovadoras e medir o impacto desses esforgos.

A Rede de Progresso Social é unida pelo principio segundo o qual o que medimos afeta as
escolhas que fazemos. Nossos parceiros sdao campedes em elaboragdo de politicas baseadas
em fatos e gestdo baseada em resultados. Compartilham o entendimento de que a Unica maneira
de abordar os problemas mais desafiadores é colaborando em diferentes setores. Todos estdo
comprometidos com a transparéncia e a prestacdo de contas, dando poder aos cidaddos por meio
do direito a informacdo. Todos compartilham o objetivo comum de melhorar a vida das pessoas,
especialmente das populacdes mais vulneraveis.
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A REDE DE PROGRESSO SOCIAL

O que € 0 IPS?
o O IPS n&o é apenas mais um indice. E .

um novo paradigma e uma ferramenta
pratica para o desenvolvimento

Quem estad usando?

e Os cidaddos e as organizacdes >
inovadores e orientados para a agdo
comprometidos com a mudanca social

Como eles estao

@ usando isso? |

Promovendo a colaboragdo para
aumentar o impacto social coletivo

O Indice de Progresso Social estabelece um quadro

global holistica e robusto que pode ser consistentemente
personalizado para corrigir contextos locais e realidades,
permitindo diferentes niveis de desagregacdo, do macro ao
micro. E uma linguagem comum para o desenvolvimento.

A Rede de Progresso Social conecta empreendedores
sociais, transformadores de desenvolvimento,
empreendedores corporativos e formuladores de politicas
inovadoras para melhorar o bem-estar humano. O IPS

€ uma ferramenta pratica para os inovadores sociais
impulsionarem a mudanca social.

A Rede de Progresso Social ativa os processos
colaborativos para alinhar as intervencdes sociais, promover
a inovacdo social e aumentar o impacto social coletivo.

Para promover o progresso social, nosso trabalho no nivel nacional combina trés principais

elementos:

« Processos, ferramentas e métricas inovadoras para avaliagdo do progresso
social por meio de um modelo global que pode ser adaptado para se adequar
a diferentes contextos e realidades. O modelo do Indice de Progresso Social
criado para paises esta agora sendo aplicado nos niveis dos estados, cidades,

do municipio e comunidades.

« Redes locais de parceiros dispostos a colaborar e alinhar seus esforcos para

fazer o progresso social avancar.

. Estratégias de comunicacdo para pbér em pauta uma nova visdo do

desenvolvimento.

Houve grandes avancos na América Latina, descritos abaixo, onde surgiram redes dindmicas desde
a publicac8o da vers&o beta do Indice de Progresso Social, ha dois anos; sobretudo na Amazénia
Brasileira, no estado do Para e no Rio de Janeiro; no Paraguai, incluindo a participagcdo do governo
nacional; e na Colébmbia, com foco especial em cidades. Em 2015, a Rede de Progresso Social se
expande a Unido Europeia e aos Estados Unidos, colaborando com organismos internacionais
como a Comissao Europeia e governos subnacionais como o estado de Michigan.
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REDES DE PROGRESSO SOCIAL NA AMERICA LATINA

Desde junho de 2013, vibrantes Redes de Progresso Social nacionais surgiram na América
Latina e no Caribe, com participacdo ativa de lideres socialmente inovadores e organizagdes do
setor privado, da sociedade civil, do governo, das universidades, promovidas por campedes em
progresso social e apoiada pelas organizac8es patrocinadoras do Social Progress Imperative.

A apresentacdo das traducdes ao espanhol e ao portugués do Relatério do Indice de Progresso
Social 2014, combinada com pdaginas de internet nas duas linguas (www.progresosocial.org e
www.progressosocial.org/brasil/), na 44a Assembleia Geral da Organizacao dos Estados Americanos
em Assunc¢do, no Paraguai, do dia 5 de junho de 2014, foi possivel como resultado do dinamismo
de varias redes de paises na América Latina. O evento foi sediado no Paraguai pelo presidente
Horacio Cartes, com a participacdo do secretario-geral da Organizacdo dos Estados Americanos
(OEA), José Miguel Insulza, de ministros de relagdes exteriores de oito paises e embaixadores de
34 paises. O vice-presidente do Social Progress Imperative, Roberto Artavia, demonstrou como o
Indice de Progresso Social pode ser usado para informar diferentes redes sobre a pauta regional
de politicas e para destacar o trabalho de varias redes da regido.

O vice-presidente do Social Progress Imperative, Roberto Artavia, apresenta o indice de Progresso Social 2014 na
Assembleia Geral da OEA em Assuncdo, no Paraguai.

Cada Rede de Progresso Social é liderada por um comité de coordenacdo que representa todas
as organizagfes que colaboram para promover o progresso social em uma regido ou comunidade
especifica. A partir de 31 de dezembro de 2014, a Rede de Progresso Social contava com 117
organizacdes parceiras em 10 paises da América Latina e do Caribe, colaborando ativamente sob
supervisdo das Redes Nacionais de Progresso Social.
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Figura 6.1/ A Rede de Progresso Social na América Latina e Caribe
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Os tipos de iniciativas em andamento incluem:

1. Posicionaroindice de Progresso Social como a melhor medi¢do do desempenho
nacional,

2. Avaliar os desafios do progresso social no nivel subnacional,

3. Promover uma agenda de pesquisa aplicada para os principais motivadores
do progresso;

4. Promover abordagens inovadoras e ideias para 0s investimentos sociais
publicos e privados; e

5. Promovercompartilhamento de conhecimento emtorno deideias e abordagens
bem-sucedidas e inovadoras que deem suporte ao progresso social.

As iniciativas selecionadas, atualmente em processo de implantacdo na América Latina, com o
apoio das Redes Nacionais de Progresso Social, sdo:

. Bolivia: Desenvolvimento de um Indice de Progresso Social subjetivo. Sob a
lideranca da consultoria Ciudadania, essa iniciativa avalia as demandas dos
cidadaos e as prioridades para avaliar a politica publica em cinco regides do
departamento de Cochabamba.

« Brasil: Implementacdo de uma pauta de pesquisas sobre estudos do
desenvolvimento e indicadores de sustentabilidade. Sob a lideranca do
Nucleo de Estudos do Futuro da PUC-SP (NEF/PUC-SP), essa iniciativa busca
harmonizar os indicadores de desenvolvimento social comumente usados
para elaboracdo de politicas no Brasil.

. Brasil: Desenvolvimento de umindice de Progresso Socialno nivelda comunidade.
A Coca-Cola Brasil e a Natura juntaram forcas pela primeira vez para entender
as condi¢cBes sociais nas comunidades da Amazdnia. As duas empresas
ja desenvolveram acbes de desenvolvimento social com comunidades da
Amazbnia e compram os seus produtos. Agora, em parceria com a comunidade,
elas querem conhecer melhor a sua realidade e se comprometer com o seu
desenvolvimento socioecondmico. Essa iniciativa fornecera informacdes sobre
o impacto social das empresas de forma mais ampla.

. Chile: Desenvolvimento de um indice de Progresso Social para a regido Bio-
Bio. Sob a lideranca do Fundacdo Avina, Masisa e organizacdes regionais, a
iniciativa planeja apoiar a atual agenda da “Mesa-Redonda de Sustentabilidade”,
gue redina o governo regional, as organizacdes comunitarias e as empresas de
silvicultura, para promover o desenvolvimento sustentavel na regido.

. Colémbia: Desenvolvimento de um Indice de Progresso Social para a cidade
de Bogota. Com a lideranca conjunta das trés fundacdes do setor privado e a
sociedade civil, essa iniciativa visa enriquecer o debate de politicas e apoiar
a implementacdo de politicas publicas por meio da analise de tendéncias de
progresso no ambito distrital.
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. Costa Rica: Desenvolvimento de um Indice de Progresso Social para o setor
cooperativista. Sob a lideranca do movimento cooperativista, essa iniciativa
aplica a metodologia do Indice de Progresso Social no nivel comunitario para
avaliar o impacto social do modelo produtivo das cooperativas em regides
tradicionais da Costa Rica, identificar necessidades sociais urgentes entre
milhares de afiliados do movimento cooperativista e fornecer informacdes
sobre o impacto social de varios setores produtivos.

« El Salvador: Desenvolvimento de uma plataforma on-line para mapear os
investimentos sociais. Liderada pela Fundacién Poma, uma fundacado privada,
essa ferramenta sintetizard os investimentos sociais atuais de acordo com o0s
12 componentes do Indice de Progresso Social. A Fundacién Poma também
tem aplicado o Modelo de Progresso Social para avaliar o impacto social em
comunidades rurais de seu principal programa social, o “Libras de Amor”.

. Guatemala: Desenvolvimento de um Indice de Progresso Social para a Cidade
da Guatemala (veja a Caixa: A Rede de Progresso Social na Guatemala).

A REDE DE PROGRESSO SOCIAL NA GUATEMALA

Em 5 de novembro de 2014, surgiu uma nova parceria para o progresso social. O /nstituto Progreso Social
Guatemala, patrocinador institucional da #Progreso Social Guatemala (a Rede Guatemalteca de Progresso
Social), foi lancado publicamente por seu fundador, Emmanuel Seidner, com a presenca do ministro da
fazenda da Guatemala Sergio de la Torre, e o vice-presidente do Social Progress Imperative, Roberto Artavia.

Emmanuel Seidner, empresario, académico, congressista e fundador do Instituto Progreso Social Guatemala,
disse: “Este € um avanco animador. A jungdo desse grupo composto por diversos lideres experientes de
toda a sociedade civil, do meio empresarial e do governo tem o poder para transformacdes genuinas:
aprimorar o progresso social em muitas dreas da Guatemala”. Raquel Zelaya, presidente da ASIES, disse:
“Incluir muitas fontes de dados ndo relacionadas em uma Unica estrutura representa um grande desafio de
coleta de dados, mas também tem a importante vantagem de ser menos sensivel aos problemas que afetam
algumas fontes de dados oficiais”.

Dentre as varias iniciativas, as mais avangadas tém sido lideradas pelo governo municipal da Cidade da

Guatemala, em parceria com o Instituto do Progresso Social guatemalteco, para criar um indice subnacional
para a maior cidade da América Central. A cidade € heterogénea em termos de renda, cultura, perfil étnico
e dividida em diferentes zonas por atividade econémica. O novo Indice de Progresso Social municipal
da Cidade da Guatemala abrangerd um milhdo de pessoas que vivem no centro da cidade e ajudard a
estabelecer uma referéncia que mostra onde os futuros investimentos sdo mais necessarios para criar um
forte impacto social e estimular o setor privado a investir nas zonas mais carentes de atividade econémica.

Essa iniciativa € uma genuina parceria multissetorial, incluindo varios membros do #Progreso Social
Guatemala. Pesquisas, entre elas a construgao de um conjunto de indicadores e componentes adaptados,
tém sido lideradas por especialistas do governo municipal na cidade e na regido (MUNIGUATE). O projeto
também representa uma oportunidade para o municipio € o pais avancarem no uso de plataformas abertas de
dados. Se, por um lado, parcerias multissetoriais ndo sdo novidade na Guatemala, colaboracdes envolvendo
o compartilhamento publico de dados sdo raras na Cidade da Guatemala.
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- Paraguai: Aplicacdo do Modelo de Progresso Social para funcionarios
de corporacdes privadas individualmente. Sob a lideranca da Fundacion
Paraguaya, uma instituicdo de microfinanciamento, essa iniciativa tenta avaliar
as condi¢Bes de vida da forca de trabalho em corporacdes privadas no intuito
de promover melhorias em sua qualidade de vida.

. Trinidad e Tobago: Desenvolvimento de um Indice de Progresso Social
subnacional. Sob a lideranca conjunta do Ministério do Planejamento e
Desenvolvimento Sustentavel e da Universidade das Indias Ocidentais, essa
iniciativa oferecerd um mapa de progresso social € um novo modelo para
mensurar o desempenho nacional. Ela busca fortalecer a producdo de dados,
analisar o bem-estar e as condi¢cbes de vida dos cidaddos e oferecer um
modelo de politica publica e investimento social para o pais.

BRASIL: INDICADORES PRATICOS PARA A MUDANGA SOCIAL

“Qualquer que seja o projeto, temos que imaginar qual serd seu impacto nos indices sociais, para
entdo pensar em como podemos melhorar o projeto para que ele ndo comprometa os indicadores,
mas que traga avancos sociais. Os cidaddos esperam isso de seus governos e precisam de respostas
concretas nesse sentido.” Simdo Jatene, governador do estado do Para, na Amazbnia brasileira,
ao falar a sua equipe em 23 de fevereiro de 2015, compartilha seu plano de desenvolvimento do
Estado para os préximos quatro anos. Esse plano sera baseado no mapa do Indice de Progresso
Social de 144 municipios do Para.

Decorridos apenas trés meses apds as eleicdes gerais e estaduais no Brasil, essa foi a primeira de
muitas iniciativas apoiada pela publicacdo do primeiro Indice de Progresso Social subnacional para
a Amazodnia brasileira, ou IPS Amazdnia, promovida por #Progresso Social Brasil com o apoio da
Fundacién Avina e realizada pela Imazon - organizacdo sem fins lucrativos brasileira.

O relatério do IPS Amazébnia aplicou basicamente a mesma metodologia usada no Indice de
Progresso Social, fazendo uso de 43 indicadores para medir o desempenho social de 772 municipios
e nove estados da Amazonia brasileira. Esse indice personalizado combina indicadores relevantes
globalmente, como as taxas de mortalidade materna, com indicadores adaptados ao contexto local,
como a taxas de desmatamento, incidéncia de malaria e violéncia contra povos indigenas. O IPS
Amazbnia ampliou as analises de dados de diferentes partes do governo brasileiro para identificar
erros e acertos especificos em cada municipio e estado da Amazoénia brasileira, e compara-los
a pontuacdo nacional do Brasil. Essa abordagem forma a base de nossas Diretrizes para Indices
Subnacionais (veja a Caixa: Diretrizes para indices Subnacionais).

O IPS Amazébnia revelou que a realidade social nos 772 municipios e nove estados que formam a
Amazobnia brasileira € impactante. Quase 98,5% dos municipios da Amazdnia tém uma pontuacao
em progresso social superior a média nacional. As desigualdades também sdo substanciais no
estado do Pard, um territério do tamanho do Peru: enquanto a capital, Belém, estd na 3° posicdo
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Figura 6.2 / Mapa do Progresso Social dos Municipios da Amazénia Brasileira

IPS Amazonia: Overall Results
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entre os 772 municipios com classificacdo de progresso social 4% mais alta que a média nacional, o
municipio de Cumaro do Norte ficou na 7702 posicdo com uma pontuacdo 54% menor que a média
brasileira.

De acordo com o IPS Amazébnia, os cidaddos comuns nesta regido enfrentam enormes déficits
em quase todos os componentes do progresso social. Esses cidaddaos tém sérios problemas para
conseguir dgua limpa para beber sem correr alto risco de adoecer. Eles tém acesso apenas a uma
educacdo basica ruim e recursos de informacdo e comunicacdo precarios e tém pouca oportunidade
de atingir niveis altos de formacdo. Enfrentam restricdes importantes em escolhas individuais e
direitos individuais, principalmente devidas a falta de meios de transporte, aos enormes problemas
de direitos de propriedade sobre a terra e a falta de pluralismo politico. O IPS Amazdbnia torna
vidvel a identificacdo de questdes sociais urgentes em todos 0s municipios. Isso estd ajudando a
conseguir, conforme o apelo do governador Jatene, uma intervencdo eficaz e coordenada no nivel
local para “avancar na construcdo da sociedade que queremos, livre de pobreza e desigualdades”.

O IPS Amazdnia também identifica histdrias de sucesso: municipios que foram eficientes
na transformacdo de recursos econdmicos em progresso social, sem deixar de preservar a

indice de Progresso Social 2015 | © Social Progress Imperative 2015



CAPITULO 6 / A REDE DE PROGRESSO SOCIAL

biodiversidade e promover a sustentabilidade dos ecossistemas. O estudo mostrou que ndo é
necessario derrubar a floresta tropical para atingir niveis altos de progresso social. Em uma reunido
com o Ministério do Desenvolvimento Social realizada em Brasilia antes do lancamento do relatério,
o IPS Amazédnia foi reconhecido como uma ferramenta Util e pratica para pesquisas sobre politicas
e formulagdo de politicas.

OIPS Amazbnia esta setornandotambém uma ferramenta Util para que empresaslideresidentifiqguem
as necessidades sociais ndo atendidas em sua cadeia de valor. Em 2014, a Coca-Cola e a Natura,
com apoio técnico da IPSOS e suporte de outros parceiros da #Progresso Social Brasil, juntaram-se
para desenvolver o primeiro Indice de Progresso Social baseado em comunidades. Conhecida como
IPS Comunidades, a metodologia foi desenvolvida e implementada em comunidades tradicionais
de um territério especifico da Regido Amazbnica para apresentar uma visdo mais holistica das
necessidades da comunidade em estudo desenvolvido a partir de fontes primarias.

A metodologia do IPS foi adaptada a comunidade, por meio de um modelo holistico e integrado,
oferecendo uma linguagem comum para avaliar programas executados por varias partes locais
nesse territdrio especifico. Alinhando as ferramentas de medicao, diferentes empresas, legisladores,
movimentos sociais e 6rgdos governamentais compreenderdo melhor como aumentar seu impacto
social coletivo.

A medida que o relatério é publicado, os resultados do IPS Comunidades s&o apresentados para
avaliagcao integral dos cidaddos do territério, em um processo participativo e transparente para
avaliar as necessidades da populacdo. Os resultados serdo compativeis com o0 mapa de progresso
social mais amplo da Amazo6nia brasileira, permitindo a integracdo de abordagens micro-macro
para investimentos sociais e facilitando parcerias publico-privadas de progresso social.

Sem um novo paradigma de desenvolvimento que estimule uma melhora sustentavel e substancial
das condic¢des sociais dos habitantes da Amazonia brasileira, sera dificil proteger essa regiao vital
do ponto de vista ambiental. Mas, como destacou Beto Verissimo, nomeado uma das 100 pessoas
mais influentes do Brasil em 2014 pela Revista Epoca por sua lideranca no IPS Amazdénia, “nos
proximos quatro anos, serdo investidos US$ 20 bilhdes no estado do Pard de acordo com uma
nova visdo de desenvolvimento e uma nova abordagem em relacdo a politicas publicas.” Fazendo
uso do Indice de Progresso Social, a iniciativa #Progresso Social Brasil tem a oportunidade de
garantir que investimentos como esse resultem em melhorias reais na vida das pessoas.
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PARAGUAI: REINVENTANDO O FUTURO

Em 3 de dezembro de 2014, o presidente do Paraguai, Horacio Cartes, assinou o decreto 2794,
apresentando o Plano Nacional de Desenvolvimento 2030 que, quando aprovado pelo Congresso,
orientard o desenvolvimento do Paraguai durante os préximos 15 anos. “Os objetivos sdo
ambiciosos — visam um pais verdadeiramente competitivo e inclusivo, livre da pobreza extrema,
com oportunidades iguais para todos e indicadores de desenvolvimento social entre os mais altos
da América do Sul”, disse José Molinas Vega, ministro do planejamento do Paraguai.

O plano descreve passos e objetivos concretos para impulsionar a politica do pais nos ambitos
econdmico, social e internacional. Um recurso essencial desse plano de amplas reformas € a
maneira inovadora de o pafs medir e monitorar seu desenvolvimento: o Indice de Progresso Social.
O decreto e o plano (traduzidos do original em espanhol) declaram: “Para monitorar a eficiéncia
do gasto publico e seu efeito sobre a populacdo, serd usada a metodologia proposta pelo Indice
de Progresso Social. Essa metodologia mede somente 0s resultados sociais e ambientais, de
forma multidimensional, o que fornecerd uma visdo geral abrangente sobre o progresso social
no pais, colocando-o em um contexto internacional adequado.” De acordo com Raul Gauto, da
Fundacdo Avina e defensor do progresso social no Paraguai, “nosso objetivo é evoluir de meros
gastadores de orcamento para alguém que mede as transformacdes que o progresso social gera
como resultado desses investimentos na populacdo.”

Esse ambicioso plano de usar o Indice de Progresso Social para orientar oficialmente os
investimentos iniciou-se em 2013, quando a Comissdo de Organizacdo do indice de Progresso
Social estabeleceu-se no Paraguai, reconhecendo que, se por um lado o crescimento econdmico
€ uma oportunidade, por outro, ndo é suficiente para promover progresso social. O plano surgiu de
“um amplo consenso na sociedade sobre a visdo de futuro para o nosso pais”, segundo o ministro
Molinas. Envolveu lideres de todo o pais, incluindo ativistas sociais, académicos, empreendedores
e politicos.

Somente dois anos depois, gracas ao trabalho da #Progreso Social Paraguay e o comprometimento
de dois chefes de Estado sucessivos, o Plano Nacional de Desenvolvimento contém objetivos
sociais especificos e realizaveis, incluindo a melhoria da expectativa de vida e da salde mental, a
protecdo da seguranca individual, a reducdo dos danos ao meio ambiente, a expansdo do acesso a
internet, a protecdo da biodiversidade, a promocado dos direitos da mulher, ainclusdo de pelo menos
uma universidade do Paraguai entre as 400 melhores do mundo e 0 acesso em geral a educacdo
de nivel superior. O governo do pais e uma grande coalizdo de atores dos diferentes setores da
sociedade acreditam que essas metas, combinadas ao crescimento econdmico, posicionardo o
Paraguai como lider regional até 2030.

O orcamento governamental para 2015 foi alinhado as 12 prioridades identificadas pelo Plano
Nacional de Desenvolvimento 2030 e ja foi debatido e aprovado pelo Congresso Nacional. Inclui,
por exemplo, investimentos importantes no setor hidrico (US$ 115 milhdes destinados a construcdo
de unidades de tratamento do esgoto) e um aumento significativo dos fundos alocados para a
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reducdo da desnutricdo no Paraguai (de US$ 10 milhdes em 2014 a US$ 22 milhdes em 2015 e, com
sorte, US$ 40 milhdes em 2016).

Enfrentar a nutricdo, por exemplo, ndo serd mais somente foco do governo. A #Progreso Social
Paraguay colaborou com FAO, organizacdo para alimentacdo e agricultura das Nac¢8es Unidas, no
desenvolvimento de novos alimentos de alta qualidade nutricional. Membros da rede convenceram
prefeitos e governadores a designar instalagdes de armazenamento em areas rurais para que o
Instituto Nacional da Nutricdo pudesse armazenar alimentos de forma segura, mais proximos de
onde serdo consumidos, reduzindo perdas e custos de transporte e tornando a distribuicdo possivel
mesmo em épocas de chuva forte, quando acessos rodovidrios as areas remotas sdo bloqueados.

Para melhorar a moradia, 0 governo incorrerd em certos riscos enquanto o setor privado podera
financiar moradias para casais jovens em areas urbanas e rurais. Um grupo de trabalho sobre
moradia reuniu-se com o sindicato nacional de arquitetos e engenheiros para desenvolver modelos
novos para a moradia social, buscar alternativas diferentes da tradicional construgao de alvenaria,
demorada e cara, que muitos no Paraguai consideram ser a Unica opgdo de construgdo e a qual
tem contribuido para a falta de moradias.

Trinta e quatro organizacdes publicas e privadas reuniram-se para acordar um plano de acdo até
2017, que detalha os objetivos e iniciativas especificas para a melhora das obras publicas de agua
e saneamento. O #Progreso Social Paraguay também ajudou a aproximar o ministério de obras
publicas das comunidades indigenas para planejar o grande Aqueduto do Chaco, um projeto de
infraestrutura apoiado pelo governo da Espanha e pelo Banco Interamericano de Desenvolvimento
para beneficiar uma area onde 80% da populacdo ndo possui acesso a uma fonte estavel de agua.
O fato de ndo se consultar as comunidades locais em esforgcos anteriores resultou na construgao
de varios sistemas hidricos para uma Unica comunidade, enquanto comunidades vizinhas nado
tinham nenhum.

Referindo-se ao Plano Nacional de Desenvolvimento como “um fato Unico na histdéria do nosso
pals”, o presidente Cartes disse que “2015 serda um grande ano para o Paraguai”.
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COLOMBIA: CONSTRUINDO CIDADES DE PROGRESSO SOCIAL

Em abril de 2014, a cidade de Medellin, na Colbémbia, foi palco do sétimo Férum Urbano Mundial,
a primeira conferéncia mundial de cidades convocada a cada 2 anos pelo Programa das Nagdes
Unidas para os Assentamentos Humanos (UN-Habitat). Durante seis dias, mais de 10 mil participantes
de 160 paises discutiram as “questdes mais urgentes na area de assentamentos humanos em todo
o mundo”. A escolha de Medellin para sediar o evento demonstra o reconhecimento de seu status
de “exemplo internacional de transformacdo humana pelo urbanismo social”, com politicas que
priorizam “comunidades vulneraveis com solucdes de mobilidade acessivel, incluindo governanca
e educacgao de qualidade, aliadas a recuperacdo do espaco publico e de areas verdes em toda a
cidade”®

Apesar dos muitos desafios institucionais, na Ultima década as cidades da Colébmbia se revelaram
locais férteis para inovacdes em politicas urbanas. Com 75% da populacdo colombiana vivendo
em éareas urbanas, as cidades cresceram em tamanho, complexidade e importancia, o que as
transformou nos principais centros de recursos e habilidades, com dindmicas espaciais e humanas
distintas.

Uma dessas inovagdes foi promovida pela Fundacion Corona, em 1997: uma metodologia robusta
para a realizacdo de debates informativos sobre a qualidade de vida nas cidades colombianas,
usando dados oficiais produzidos pelas autoridades municipais e dados de pesquisas coletados por
informacdes sem fins lucrativos unidas na rede Ciudades Como Vamos. O modelo, que contou com
a participacdo ativa de diferentes partes interessadas, incluindo a midia, foi rapidamente exportado
para diferentes cidades do Brasil e outros paises da América Latina sob a lideranca da Fundacién
Avina e com patrocinio da Fundacdo Bill e Melinda Gates, gerando a rede “Ciudades Justas,
Democréaticas y Sustentables”. Mais recentemente, o Banco Interamericano de Desenvolvimento
vem promovendo a adoc¢do da metodologia “Como Vamos” em cidades menores, porém em rapido
crescimento, por meio de uma rede emergente de “Ciudades Emergentes y Sustentables”. Hoje, as
trés redes em conjunto atingem mais de 70 cidades da América Latina, a regido mais urbanizada
no mundo em desenvolvimento.

Em 2015, a rede Ciudades Como Vamos, em parceria com a Fundacién Avina, Compartamos
Con Colombia, Deloitte e com a Social Progress Imperative, além de outros parceiros, langardo a
#Progreso Social Colombia junto a uma nova ferramenta para fornecimento de informacdes Uteis,
relevantes e atualizadas para legisladores urbanos: um Indice de Progresso Social para cidades.

O primeiro Indice de Progresso Social intracidade serd lancado em Bogotd, oferecendo um mapa
do progresso social de 20 distritos em uma cidade de oito milhGes de habitantes e permitindo a
analise relevante para politicas, monitorando as transformacdes pelas quais a cidade passou a
cada ano, de 2009 a 2014. Um indice de Progresso Social em nivel municipal fornecerd um mapa
do progresso social em 13 cidades da Col6émbia, incluindo Bogotad, em um modelo integrado de
monitoramento. Esses Indices de Progresso Social serdo monitorados anualmente, aumentando a
compreensdo sobre a dindmica urbana das cidades colombianas.

2 http://wufZ.unhabitat.org/wuf7medellin.
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Essas ferramentas serdo amplamente compartilhadas entre as mais de 70 cidades da América
Latina que ja estdo monitorando os dados do progresso social e gerando politicas urbanas
inovadoras. Em 2016, o Rio de Janeiro ndo apenas sediard as Olimpiadas, como se apresentara
ao mundo através do “Pacto do Rio”?, usando um Indice de Progresso Social adaptado para que
a cidade promova parcerias publico-privadas, seja internacional, sustentavel, inclusiva e integrada.
Uma comunidade globalmente relevante de cidades voltadas a pratica do progresso social pode
emergir em breve na América Latina.

UNIAO EUROPEIA: INFORMACOES SOBRE A POLITICA REGIONAL

Em 15 de outubro de 2014, representantes da junta diretiva de Politica Regional e Urbana e do
Centro de Pesquisa Conjunta, ambos da Comissdo Europeia, da Deloitte Touche Tohmatsu, o Social
Progress Imperative € o governo regional basco reuniram-se com seus colegas do Orkestra — o
Instituto Basco para Concorréncia Econdmica — na Universidade de Deusto em San Sebastian,
Espanha, para avaliar se é vidvel e qual a relevancia de um Indice de Progresso Social para a Uni&o
Europeia. O grupo chegou a trés conclusdes:

1. Os governos regionais em toda a FEuropa estdo demandando dados
decompostos, confidveis, comparaveis e consistentes sobre questdes sociais e
ambientais para informar modelos regionais de desenvolvimento mais amplos
e mais inclusivos.

2. Apesar dos muitos desafios técnicos identificados durante a fase investigativa
anterior ao workshop, computar um Indice de Progresso Social para 272
regides em 28 paises europeus foi considerado ndo sé factivel, mas altamente
desejavel para embasar o préximo Cohesion Report, em 2017.

3. O desenvolvimento de uma rede de regides europeias que use esses dados
para compartilhar conhecimento sobre os fatores decisivos para o progresso
social e experiéncia sobre politicas socialmente inovadoras foi identificado
como uma demanda importante dos legisladores.

Como resultado, gerou-se um processo colaborativo de trés anos liderado pela Comissao
Europeia, promovido por todas as organizagdes que participaram do workshop e aberto a todas
as instituicGes europeias dispostas a ajudar no avanco de uma pauta regional de progresso social.
Seu primeiro passo concreto serd apresentar uma verséo beta de um Indice de Progresso Social no
nivel NUTS-II para os 28 paises da UE até outubro de 2015, receber comentarios, refinar o modelo
e ampliar as parcerias com governos e formadores de opinido regionais. Isso ajudarad a construir
uma comunidade disposta a colocar em pratica as politicas regionais para o progresso social.

24O “Pacto do Rio”, lancado em dezembro de 2014 sob a firme lideranga do Instituto Pereira Passos, € um conjunto de compromissos
articulados entre o setor publico e o privado, a academia e a sociedade civil com base em informagdes qualificadas e compartilhadas para
promover e monitorar o desenvolvimento sustentdvel da cidade do Rio de Janeiro. O #Progresso Social Brasil apoia ativamente esse pacto
social, facilitando assisténcia técnica para construir um indice de Progresso Social para a cidade, e promovendo a participagéo de organi-
zagBes parceiras em progresso social.
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OS ESTADOS UNIDOS: REINVENTANDO POLITICAS URBANAS

Como claramente destacado nos resultados do indice de Progresso Social 2015, os Estados
Unidos tém tido um desempenho ruim em termos de progresso social, apesar de suas vantagens
econdmicas. Em um pais do tamanho dos EUA, com cidades em diversas etapas de revitalizagdo
econdmica apos anos de declinio econdmico, demografia em transformacdo e urbanizacdo
rapida, sdo varios os desafios do progresso social. A demanda — e a necessidade — de medicdo
do progresso social em cidades e regides de todo o pais é dbvia. O Social Progress Imperative,
portanto, comecou a construir uma rede de parceiros nos EUA.

Joseph Curtatone, prefeito de Somerville, Massachusetts, estd encabecando a primeira aplicagdo
do Indice de Progresso Social no nivel subnacional nos EUA. Uma equipe da SomerStat, o
escritério de inovacdo e analise do prefeito, juntou-se a um grupo de pares de Progresso Social
e especialistas em metodologia na Escola Sloan de Administracdo, do MIT, para apresentar a
primeira versdo de um modelo adaptado para a cidade. Essa iniciativa produzird um referencial
sobre o progresso social da cidade e identificard areas carentes de intervengdo como parte de um
plano de desenvolvimento estratégico de longo prazo cujo objetivo é o enfrentamento de alguns
dos problemas urbanos mais prementes, relacionados a moradias, espacos abertos, empregos e
mobilidade.

No estado de Michigan, Rick Snyder iniciou seu primeiro mandato como governador em 2011
com um plano de 10 medidas para “Reinventar Michigan”. Um dos objetivos de seu plano de 10
medidas é restaurar as cidades. Em um estudo de 2012, consultores do setor publico e o Instituto
Brookings concluiram que 14 areas municipais em Michigan abrigavam 82% da populacdo, 84%
dos empregos, 85% das exportacdes, 85% dos diplomas pds-ensino secundario, 86% do PIB e 91%
dos empregos em ciéncia e engenharia. O Social Progress Imperative inicia uma parceria com a
diretoria de iniciativas urbanas do governo estadual e uma coalizdo das principais instituicées dos
setores privado, académico e da sociedade civil. Eles consolidardo um conjunto dos principais
indicadores de desempenho usando a metodologia do Indice de Progresso Social para facilitar a
implementacgdo da pauta de desenvolvimento urbano nas principais cidades do estado. Comecando
com um projeto piloto com quatro cidades, e com foco especial em Detroit, o projeto sera a primeira
medicao subnacional de progresso social nos Estados Unidos.

Na Califérnia, estamos explorando os varios condados que compdem a drea da Bafa de Sdo Francisco
e estabelecendo parcerias com inovadores sociais nos governos da cidade e dos condados, as
mais importantes instituicGes da sociedade civil e as principais empresas de tecnologia da regido
para projetar uma medicdo ampla do progresso social no centro de inovagdo do pais.
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O PAIS BASCO ABRINDO O CAMINHO

A evolucdo do conceito de competitividade ndo pode mais ser separada das dimensdes social e ambiental:
€ cada vez mais evidente que um modelo de desenvolvimento baseado exclusivamente no progresso
econbmico € incompleto. A concorréncia territorial deveria se juntar as imbricadas necessidades sociais
e econdmicas de um territério. A emergéncia de um modelo mais amplo e inclusivo de desenvolvimento
requer novas métricas com as quais legisladores e cidaddos possam comparar € monitorar Seu progresso
social com aqueles de territérios semelhantes.

O Pais Basco, regido de grande autonomia, tem buscado encontrar uma abordagem integrada do
desenvolvimento regional, usando uma bateria de indicadores para monitorar o desenvolvimento da
regido. Esses indicadores, estruturados ao redor de varias dimensdes econdmicas, sociais e ambientais,
tém alimentado suas decisGes em politicas. Essa experiéncia, aplicando politicas de desenvolvimento
inclusivo por meio do uso de indicadores avancados, pode ser incorporada ao Indice de Progresso Social
em construcdo para a Unido Europeia no nivel regional (NUTS-II).

O Indice de Progresso Social europeu complementa o trabalho que o Orkestra — o Instituto Basco de
Competitividade Econdmica — tem realizado em pesquisas sobre politicas de desenvolvimento além dos
fatores puramente econémicos. O Instituto Orkestra desenvolveu um modelo e ferramentas para analisar os
diversos indicadores econémicos e de inovagdo e comparar a posicdo do Pais Basco em relagdo a outras
regides europeias. Pesquisadores da Orkestra também construiram uma metodologia para identificar as
regides estruturalmente semelhantes. Essa metodologia pode ser usada para selecionar um subgrupo de
regides a serem comparadas. Este subgrupo de territérios comparaveis, ou outras regidées que queiram
melhorar o bem-estar de seus cidaddos, podem aprender uns com os outros, ampliar o debate e construir
uma comunidade de praticas de progresso social na Europa.

CONCLUSAO

O movimento para complementar as medicOes econdmicas tradicionais com ferramentas inovadoras
promotoras do progresso social vem crescendo. Aplicar o modelo conceitual e metodoldgico do
indice de Progresso Social tem funcionado como forma de destacar os desafios e captar novos
parceiros para alavancar as mudancas em comunidades de todo o mundo. Junte-se a nossa rede
de parceiros no governo, em empresas, na academia e sociedade civil que tém usado o indice de
Progresso Social como ferramenta catalisadora de acdes.
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Definicdo

Fonte
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Nutricdo e Cuidados Médicos Béasicos

Desnutri¢cdo
(% da pop.)

Porcentagem da populagdo cuja ingestdo

de alimentos é insuficiente para atender as
necessidades energéticas alimentares de forma
continua. Dados indicando 5% significam prevaléncia
da desnutricdo em ou abaixo de 5%.

Organizacgdo das
Nacdes Unidas
para a Alimentacdo
e a Agricultura

http://www.FAQO.org/Economic/ESS/ESS-FS/
ESS-fadata/en/

Déficit alimentar
(calorias/pessoa
subnutrida)

Quantidade de calorias necessarias para tirar uma
pessoa da situagdo de desnutricdo, tudo o mais
sendo constante. A intensidade média de privagdo
de alimentos dos desnutridos, estimada como a
diferenga entre a necessidade energética alimentar
média e o consumo energético alimentar médio
da populagao desnutrida (privada de alimentos), é
multiplicada pelo nimero de desnutridos para se
obter uma estimativa do déficit alimentar total no
pais, que é entdo normalizado pela a populagdo
total.

Organizacdo das
Nagdes Unidas
para a Alimentacdo
e a Agricultura

http://www.FAO.org/Economic/ESS/ESS-FS/
ESS-fadata/en/

Taxa de
mortalidade
materna
(mortes/100 mil
nascidos vivos)

Numero anual de mortes de mulheres por qualquer
causa relacionada com a gravidez ou o seu
acompanhamento ou por eles agravados (excluindo-
se causas acidentais ou incidentais) durante a
gravidez e o parto ou em até 42 dias apds o término
da gravidez, independentemente da duragdo e do
lugar da gravidez, para cada 100 mil nascidos vivos.

Organizagdo
Mundial da Salde

http://apps.who.int/gho/data/node.
main.15?lang=en

Taxa de
mortalidade
infantil
(mortes/100 mil
nascidos vivos)

Probabilidade de uma crianca nascida em
determinado ano morrer antes de completar 5 anos
por mil nascidos vivos.

Grupo
Interagéncias

da ONU para
Estimativa da
Mortalidade Infantil

http://data.worldbank.org/indicator/
SH.DYN.MORT

Mortes por
doencas
infecciosas
(mortes/100.000)

Taxa de mortalidade padronizada por idade

por mortes causadas por tuberculose, doencas
sexualmente transmissiveis, HIV/Aids, diarreia,
coqueluche, poliomielite, sarampo, tétano, meningite,
hepatite B, hepatite C, maldria, tripanossomiase,
doenca de Chagas, esquistossomose, leishmaniose,
filariose linfatica, oncocercose, hanseniase, dengue,
encefalite japonesa, tracoma, infecgdes intestinais e
outras doengas infecciosas por 100 mil pessoas.

Organizacdo
Mundial da Saude

“http://apps.who.int/gho/data/node.
main.18?lang=en

Acesso a dgua
encanada
(% da pop.)

Porcentagem da populagdo com servi¢o de dgua
encanada conectado com encanamento interno
a uma ou mais torneiras ou conexdo com dgua
encanada a torneira colocada no quintal ou area
externa da casa.

Programa de
Monitoramento
Conjunto para o
Abastecimento

de Agua e
Saneamento OMS/
Unicef

http://www.wssinfo.org/data-estimates/
table/

o
g Acesso rural a Porcentagem da populagdo rural com dgua Dados do Programa | http://www.wssinfo.org/data-estimates/
I fontes de agua encanada na residéncia, agua encanada no quintal/ | de Monitoramento | table/

o de qualidade terreno, torneira ou fonte publica, pogo tubular ou Conjunto para o

§ (diferenca poc¢o escavado, poco escavado protegido, nascente Abqstecimento
@ absoluta entre protegida ou &guas pluviais. de Agua e
© % da pop.) Saneamento OMS/

. <O() Unicef

Acesso a Porcentagem da populagdo com saneamento de Programa de http://www.wssinfo.org/data-estimates/
instalacdes qualidade, incluindo vasos sanitérios, sistemas de Monitoramento table/
sanitdrias de esgoto encanado, fossas sépticas, latrinas de fossa | Conjunto para o
qualidade com e sem sifdo, latrinas de fossa ventiladas, latrinas | Abastecimento
(% da pop.) de fossa com laje e banheiros de compostagem. de Agua e
Saneamento OMS/
Unicef
Acesso a moradia | Porcentagem de entrevistados que responderam Pesquisa Mundial
(% atendida) estar satisfeitos a pergunta “Na cidade ou regido em | Gallup
p que vocé mora, vocé estd satisfeito ou insatisfeito

'r‘; com a disponibilidade de moradia boa a precos
o acessiveis?”
= Acesso a Porcentagem da populagdo com acesso a Energia Sustentavel | http://data.worldbank.org/indicator/EG.ELC.

eletricidade eletricidade. para Todos ACCS.ZS
(% da pop.)
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Nome do indicador|Defini¢cdo Fonte Link

Qualidade de Média das respostas a pergunta: “No seu pais, como | Relatério de http://reports.weforum.org/global-
fornecimento de | vocé avalia a confiabilidade do fornecimento de Competitividade competitiveness-report-2014-2015/
eletricidade eletricidade (auséncia de interrupgdes e auséncia Global do Férum downloads/

(1=baixa; 7 = alta)

de variag®es de voltagem)?” [1 = nem um pouco
confidvel; 7 = extremamente confidvel]

Econdédmico Mundial

Mortes atribuiveis
a poluicdo do

ar doméstico
(mortes/100.000)

Mortes padronizadas por idade causadas por
polui¢do do ar interno, incluindo casos das seguintes
doencas: gripe, pneumonia pneumocacica,
pneumonia por Haemophilus influenzae tipo B,
pneumonia por virus sincicial respiratério, outras
infeccOes das vias aéreas inferiores, cancer de
traqueia, bronquios e pulméo, doenga isquémica
do coragéo, derrame cerebral isquémico, derrame
cerebral hemorragico e outros ndo isquémicos,
doenca pulmonar obstrutiva cronica e catarata por
100 mil pessoas. No modelo do IPS, a escala dos
dados vai de 3 (<30 mortes por 100 mil pessoas) a 1
(>100 mortes por 100 mil pessoas).

Instituto de Métrica
e Avaliacdo da
Saude

http://www.healthdata.org/search-gbd-
data?s=household%20air%20pollution%20
age-standardized%20deaths

Seguranga Pessoal

Taxa de
homicidios
(1=<2/100.000;
5 =>20/100.000)

“Numero de homicidios, definidos como mortes
deliberadamente infligidas a uma pessoa por outra
pessoa, por 100 mil habitantes. Pontuada numa
escalade1ab:

1=0-199
2=2=5889
J=6 =550
4=10-19,99
5=>20"

indice Global da
Paz do Instituto de
Economia e Paz

http://www.isionofhumanity.org/#/page/
indexes/global-peace-index

Nivel de crimes
violentos
(1= baixo; 5 = alto)

Avaliagdo com base na pergunta: “A criminalidade
violenta deveré representar um problema
significativo para governos e/ou empresas nos
préximos dois anos?” Medida numa escala de 1
(decididamente ndo) a 5 (decididamente sim).

[ndice Global da
Paz do Instituto de
Economia e Paz

http://www.visionofhumanity.org/#/page/
indexes/global-peace-index

Percepcdo da
criminalidade
(1= baixo; 5 = alto)

Avaliacdo do nivel de seguranca doméstica e do
grau em que se pode confiar nas pessoas. Medida
numa escala de 1 (pode-se confiar na maioria das
pessoas) a 5 (nivel muito alto de desconfianca).

Indice Global da
Paz do Instituto de
Economia e Paz

http://www.visionofhumanity.org/#/page/
indexes/global-peace-index

Terror politico
(1= baixo; 5 = alto)

“Nivel de violéncia e terrorismo politicos que um
pais vivencia com base numa “escala de terror” de
5 niveis:

1= Paises sob Estado de Direito garantido, as
pessoas ndo sdo presas por suas opinides, e a
tortura é rara ou excepcional. Assassinatos politicos
sdo extremamente raros.

2 = H4a uma quantidade limitada de prisdes por
atividade politica ndo violenta. No entanto, poucas
pessoas sdo afetadas; tortura e espancamentos
ocorrem em situagcdes excepcionais. O assassinato
politico é raro.

3 = Ha prisGes politicas sisteméticas ou histérico
recente desse tipo de prisdo. Execug¢des ou outros
assassinatos e brutalidades por motivagao politica
podem ser comuns. Aceitacdo da detencdo ilimitada,
com ou sem julgamento, por opinides politicas.

4 = ViolagGes de direitos civis e politicos atingiram
grande porcentagem da populagdo. Assassinatos,
desaparecimentos e tortura sdo comuns. Apesar de
sua generalidade, nesse nivel o terror afeta aqueles
que se interessam pela politica ou por ideias.

5 = O terror atingiu a populagao como um todo. Os
lideres dessas sociedades ndo colocam limites nos
meios ou Nno rigor com que buscam metas pessoais
ou ideoldgicas.

indice Global da
Paz do Instituto de
Economia e Paz

http://www.visionofhumanity.org/#/page/
indexes/global-peace-index

Mortes no transito
(mortes/100.000)

Estimativa de mortes em acidentes de transito por
100 000 habitantes.

Organizacdo
Mundial da Saude

http://apps.who.int/gho/data/node.main.
A9977lang=en
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Nome do indicador

Definicdo

Fonte

Link

Acesso ao Conhecimento Béasico

Taxa de
alfabetizacdo
entre adultos

(% da pop. com
mais de 15 anos)

Porcentagem da populagdo com 15 anos ou mais
que pode, com entendimento, ler e escrever uma
declaragéo curta e simples sobre sua vida diéria.
Também engloba a alfabetizagdo matematica, a

capacidade de fazer célculos aritméticos simples.

Instituto de
Estatistica da
Organizacdo das
Nagdes Unidas
para a Educacdo, a
Ciéncia e a Cultura

http://data.uis.unesco.org/
Index.aspx?DataSetCode=
EDULIT_DS&popupcustomise
=true&lang=en

Taxa de matricula
em educagdo
priméaria

(% de criancgas)

Proporgdo do nimero de criangas em idade para
o ensino primario oficial matriculadas no ensino
primério em relagcdo a populagdo total de criangas
em idade para o ensino primario oficial.

Instituto de
Estatistica da
Organizacdo das
Nacdes Unidas
para a Educacdo, a
Ciéncia e a Cultura

http://data.uis.unesco.org/
Index.aspx?DataSetCode=
EDULIT_DS&popupcustomise=
true&lang=en

Taxa de matricula
em educacgdo
secunddria

(% de criangas)

Total de matriculas nas primeiras séries do ensino
secundario, independentemente de idade, expresso
como porcentagem da populagdo total em idade
para as primeiras séries do ensino secundario
oficial. A taxa bruta de matricula pode ser superior

a 100% devido a inclusdo de alunos acima e abaixo
da idade, em funcdo da entrada tardia ou precoce
na escola, e a repeténcia. No modelo do indice de
Progresso Social, os dados sé&o limitados a 100.

Instituto de
Estatistica da
Organizacgdo das
Nacg&es Unidas
para a Educacdo, a
Ciéncia e a Cultura

http://data.uis.unesco.org/
Index.aspx?DataSetCode
=EDULIT_DS&popupcustomise
=true&lang=en

Taxa de matricula
nas Ultimas séries
da educagéo
secunddria

(% de criangas)

Total de matriculas nas Ultimas séries do ensino
secundario, independente de idade, expresso como
porcentagem da populagdo total em idade para

as Ultimas séries do ensino secundério oficial. No
modelo do Indice de Progresso Social, os dados s&o
limitados a 100.

Instituto de
Estatistica da
Organizacdo das
Nacdes Unidas
para a Educacgdo, a
Ciéncia e a Cultura

http://data.uis.unesco.org/
Index.aspx?DataSetCode
=EDULIT_DS&popupcustomise
=true&lang=en

Acesso a Informacao e Comunicacdo

Paridade de Proporgéo de meninas em relagdo aos meninos Instituto de http://data.uis.unesco.org/

género na matriculadas no ensino secundéario em escolas Estatistica da Index.aspx?DataSetCode

educacgao plblicas e privadas. No modelo do Indice de Organizacdo das =EDULIT_DS&popupcustomise

secundaria Progresso Social, os dados s&o limitados a 1.0. Nacdes Unidas =true&lang=en

(meninos/ para a Educacdo, a

meninas) Ciéncia e a Cultura

Usuérios de Assinantes de um servigco publico de telefonia mével | Unido http://www.itu.int/en/ITU-D/Statistics/Pages/

telefonia movel
(assinaturas/100

utilizando tecnologia de telefone celular, incluindo o
ndmero de cartdes SIM pré-pagos ativos nos Ultimos

Internacional de
Telecomunicagdes

stat/default.aspx

pessoas) trés meses, expressos como o nimero de usuérios
de telefones celulares a cada 100 habitantes.
No modelo do Indice de Progresso Social, as
pontuagdes sdo limitadas a 100 telefones méveis por
100 habitantes.
Usuérios de Numero estimado de usuérios de internet do total Unido http://www.itu.int/en/ITU-D/Statistics/Pages/
Internet (% da da populagdo que utilizou a internet em qualquer Internacional de stat/default.aspx
pop.) dispositivo (inclusive telefones méveis) nos ultimos Telecomunicagdes
12 meses.
indice de Grau de liberdade desfrutado por jornalistas, Repdrteres sem http:/rsf.org/index2014/en-index2014.php
liberdade organizacdes de noticias e internautas em cada pals, | Fronteiras
de imprensa e os esforgos feitos pelas autoridades para respeitar

(O =mais livre;
100 = menos livre)

e assegurar essa liberdade.

Salde e Bem-Estar

Expectativa de

NUmero de anos que um recém-nascido vivera se

Banco Mundial

http://data.worldbank.org/indicator/SP.DYN.

vida (anos) os padrdes vigentes de mortalidade no momento de LEOO.IN
seu nascimento permanecerem os mesmos durante
toda a sua vida.
Mortes Probabilidade de morte entre 30 e 70 anos por Organizacéo http://apps.who.int/gho/data/node.main.

prematuras por
doencas nao-
transmissiveis
(probabilidade de
morte)

doenca cardiovascular, cancer, diabetes ou doenca
respiratoria cronica.

Mundial da Satde

A8577lang=en

Taxa de
obesidade
(% da pop.)

Porcentagem da populagdo com indice de massa
corporal (IMC) de 30 kg/m2 ou superior (estimativa
padronizada por idade) para ambos 0s sexos.

Organizagdo
Mundial da Salde

http://apps.who.int/gho/data/node.main.
A9007lang=en

Mortes atribuiveis

NUmero de mortes resultantes de emissdes de

Instituto de Métrica

http://www.healthdata.org/search-gbd-

a poluicao atividade industrial, residéncias, carros e caminhdes, | e Avaliacdo da data?s=Ambient%20PM%20pollution
do ar externo expresso como a proporg¢do por 100 mil habitantes. | Saldde

(mortes/100.000)

Taxa de suicidios | Mortalidade decorrente de lesGes autoinfligidas, por | Instituto de Métrica | http://www.healthdata.org/search-
(mortes/100.000) [ 100 mil habitantes, ajustada por idade. e Avaliacdo da gbd-data?s=self-harm%20age-

Saude

standardized%20deaths
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Oportunidades

Sustentabilidade dos ecossistemas

Nome do indicador|Defini¢cdo Fonte Link
Emissdes “Emissdes de didxido de carbono (CO2), metano Instituto de http://cait2.wri.org/wri/Country%20
de gases de (CH4), oxido nitroso (N20), hidrofluorcarbonetos Recursos Mundiais | GHG%20Emissions?indicator[|=Total%20

efeito de estufa
(equivalentes de

(HFCs), perfluorcarbonetos (PFCs) e hexafluoreto de
enxofre (SF6) expressas em equivalentes de CO2

GHG%20Emissions%20Excluding%20
Land-Use%20Change%20

CO2 por PIB) fazendo uso de potenciais de aquecimento global and%20Forestry%20Per%20
em cem anos encontrados no Segundo Relatério de GDP&indicator{]=Total%20GHG%20
Avaliacdo por PIB-PPC do Painel Intergovernamental Emissions%20Including%20Land-Use%20
sobre Mudangas Climaticas. No modelo do Indice de Change%20and%20Forestry%20Per%20
Progresso Social, os dados sdo apresentados numa GDP&year[]=2011&chartType=geo
escalade Oa 4:
4:<100
3:100 — 200
2:200 -1000
1:1000 — 2000
0:>2000"
Uso de “Estresse hidrico de referéncia ou proporgdo do total | Instituto de http://www.wri.org/resources/data-sets/
dgua como das retiradas anuais de dgua em relagdo ao total Recursos Mundiais | aqueduct-country-and-river-basin-rankings

porcentagem dos
recursos

do fornecimento renovavel anual disponivel, numa
escalade Oab5.

4-5: Estresse extremamente alto (>80%)
3-4: Estresse alto (40-80%)

2-3: Estresse médio-alto (20-40%)

1-2: Estresse baixo-médio (10-20%)

0-1: Estresse baixo (<10%)

Biodiversidade e
habitat

(0 =nenhuma
protecdo;

100 = alta
protecdo)

Protecdo de &reas terrestres e marinhas, bem
como de espécies ameagadas ou em perigo de
extingdo, englobando Areas Protegidas Terrestres
e de Protecdo de Habitats Criticos (Peso do Bioma
Nacional), Areas Protegidas Terrestres (Peso do
Bioma Global) e Areas Protegidas Marinhas, numa
escala de O (nenhuma protecdo) a 100 (protecédo
alta).

Centro de Leis e
Politicas Ambientais
da Universidade
de Yale e Indice

de Desempenho
Ambiental da Rede
Internacional de
Informagdes sobre
Ciéncias da Terra
da Universidade de
Colimbia

http://epiyale.edu/epi/issue-ranking/
biodiversity-and-habitat

Direitos individuais

Direitos politicos
(1=plenos
direitos;

7 = sem direitos)

Avaliacdo de trés subcategorias de direitos politicos:
processo eleitoral; pluralismo e participagao; e
funcionamento do governo numa escala de 1 (plenos
direitos politicos) a 7 (auséncia de direitos politicos).

Freedom House

https://www.freedomhouse.org/report-
types/freedom-world

Liberdade de
expressdo

(0 = baixa;

2 = alta)

Grau em que as liberdades de expressdo e de
impressa sdo afetadas pela censura governamental,
incluindo a propriedade dos meios de comunicagdo,
medido numa escala de O (total censura
governamental da midia) a 2 (auséncia de censura
governamental da midia em dado ano).

Projeto Base

de Dados de
Direitos Humanos
Cingranelli-Richards

http://humanrightsdata.blogspot.com/p/
data-documentation.html

Liberdade de
expressdo/
associagdo
(O = baixa;

2 = alta)

Grau em que as liberdades de reunido e associagéo
estdo submetidas a limitagdes ou restricdes reais
do governo (em oposic¢do a protecdes estritamente
legais), medido numa escala de O (direitos
seriamente limitados ou completamente negados a
todos os cidaddos) a 2 (direitos praticamente sem
limitacGes e desfrutados com liberdade por quase
todos os cidaddos).

Projeto Base

de Dados de
Direitos Humanos
Cingranelli-Richards

http://humanrightsdata.blogspot.com/p/
data-documentation.html

Liberdade de
circulagdo
(0 = baixa; 4 = alta)

“Soma de duas variaveis:

Liberdade de circulagdo no exterior: Liberdade dos
cidaddos de sair e regressar ao seu pais, medida
numa escala de O (liberdade seriamente limitada) a 2
(liberdade sem limitag8es a circulagdo no exterior).
Liberdade de circulagdo interna: Liberdade dos
cidadédos de viajar em seu pais, medida numa escala
de O (liberdade seriamente limitada) a 2 (liberdade
sem limitages a circulagdo interna). “

Projeto Base

de Dados de
Direitos Humanos
Cingranelli-Richards

http://humanrightsdata.blogspot.com/p/
data-documentation.html
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Direitos de Grau em que as leis de um pais protegem os direitos | Fundagdo Heritage | http://www.Heritage.org/index/download
" propriedade de propriedade privada e grau em que 0 governo
‘© privada faz cumprir essas leis, medido numa escala de O (a
;3 (0 = nenhum; propriedade privada é ilegal, todas as propriedades
% 100 = total) pertencem ao Estado; as pessoas ndo tém direito
£ a processar terceiros e ndo tém acesso a Justica; a
4 corrupgdo é endémica) a 100 (a propriedade privada
@ é garantida pelo governo; o sistema judiciario faz
la) cumprir os contratos com eficiéncia e rapidez; a
Justica pune quem confisca a propriedade privada
ilegalmente; ndo ha corrupgdo nem expropriagado).
Liberdade de Porcentagem de entrevistados que responderam Pesquisa Mundial
escolha (% de estar satisfeitos a pergunta “Vocé esta satisfeito ou | Gallup
atendimento) insatisfeito com a liberdade para escolher o que
fazer da sua vida?”.
Liberdade de Medida combinada de 20 tipos de restri¢des, indice de Restriges | http://www.pewforum.org/2014/01/14/
religido (1= baixa; |incluindo esfor¢os de governos para banir Governamentais appendix-2-government-restrictions-index/
4 = alta) determinadas crengas, proibir conversoes, limitar do Centro de
» pregacdes ou dar tratamento preferencial a um ou Pesquisas Pew
© mais grupos religiosos. No modelo do indice de
g Progresso Social, as pontuagdes variam de 1(grau
'-g de liberdade baixo) a 4 (grau de liberdade muito
- alto).
(%; Casamento Porcentagem de mulheres casadas entre 15 e 19 Banco de dados de | http://stats.oecd.org/Index.
o precoce anos de idade. Género, Instituicdes | aspx?datasetcode=GIDDB2012
I e Desenvolvimento
= da OCDE
Demanda por Porcentagem da demanda total para planejamento Divisao da http://www.un.org/en/development/
contracepgéo familiar entre mulheres casadas ou em unido populacdo das desa/population/theme/family-planning/
atendida (% de estavel entre 15 e 49 anos atendida com métodos Nacdes Unidas cp_model.shtml
mulheres) modernos.
Corrupgéo Nivel percebido de corrupgao no setor publico com | Transparéncia http://www.transparency.org/cpi2014/
(0 = alto; base em opiniBes de especialistas, medido numa Internacional results#myAnchorl
100 = baixo) escala de O (altamente corrupto) a 100 (muito limpo).
Tolerancia com Porcentagem de entrevistados que responderam Pesquisa Mundial
imigrantes sim a pergunta “A cidade ou regido em que vocé Gallup
(O = baixo, mora é um bom lugar para imigrantes morarem?”
100 = alto)
Tolerancia com Porcentagem de entrevistados que responderam Pesquisa Mundial
homossexuais sim a pergunta “A cidade ou regido em que Gallup
(0 = baixo, vocé mora é um bom lugar para gays e lésbicas
100 = alto) morarem?”
Discriminagéo e Indicador de descontentamento de grupos. indice de Estados http:/ffp.statesindex.org/rankings-2014
o violéncia contra Discriminacéo, falta de poder, violéncia étnica, Fréageis do Fundo
Zg minorias violéncia comunitéria, violéncia sectéria e violéncia para a Paz
S (0 = baixo; religiosa, medidas numa escala de O (nivel baixo de
Ai 10 = alto) pressdo) a 10 (nivel muito alto de pressao).
Ag Tolerancia Medida de 13 tipos de hostilidade religiosa indice de http://www.pewforum.org/2014/01/14/
= religiosa cometidos por pessoas fisicas, organizagdes ou Hostilidades Sociais | appendix-3-social-hostilities-index/
o (1= baixo; 4 = alto) | grupos da sociedade, incluindo conflitos armados ou | do Centro de
,§ terrorismo por motivagdo religiosa, violéncia sectéria | Pesquisas Pew
ou de massa, assédio em fungdo da indumentéria
ou outras intimidagdes ou abusos por motivagao
religiosa. No modelo do Indice de Progresso Social,
as pontuagdes variam de 1(grau baixo) a 4 (grau
muito alto).
Rede de Porcentagem de entrevistados que responderam Pesquisa Mundial
seguranca sim a pergunta “Se vocé estiver em apuros, vocé Gallup
comunitaria tem parentes ou amigos com quem possa contar
(O = baixo; para pedir ajuda sempre que precisar?”.
100 = alto)
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APENDICE A / DEFINICOES E FONTES DOS INDICADORES

Dimensdo

Componente

Nome do indicador

Definicdo

Fonte

Link

Acesso a educagdo superior

Anos de
escolaridade
superior

Média de anos no ensino superior concluidos entre
pessoas com mais de 25 anos.

Base de Dados

de Desempenho
Educacional Barro-
Lee

http://www.barrolee.com/

Taxa média de
escolarizagdo das
mulheres

Média de anos de frequéncia escolar por mulheres
entre 25 e 34 anos, incluindo o ensino primario,
secundario e superior.

Instituto de Métrica
e Avaliacdo da
Salde

http://www.gapminder.org/data/

Desigualdade

no desempenho
educacional

(0 = baixo; 1= alto)

Perda de educacado potencial devido a
desigualdade, calculada como a diferenca
percentual entre o indice de Educacéo do indice
de Desenvolvimento Humano, que compreende a
média de anos de escolarizagdo e a expectativa
de anos de escolarizaco, e o Indice de Educacéo
Ajustado a Desigualdade.

Programa de
Desenvolvimento
das Nagdes Unidas

http://hdr.undp.org/en/data

NiUmero de
universidades
com classificagdo
internacional

(O =nenhuma;
5=>50)

Numero de universidades classificadas num dos
trés rankings universitarios internacionais mais
amplamente usados, medido numa escala de O
(nenhuma universidade classificada) a 5 (mais de 50
universidades classificadas).

Times Higher
Education, Rankings
Universitarios
Internacionais QS e
Ranking Académico
de Universidades
Internacionais

“http://www.timeshighereducation.co.uk/
world-university-rankings/2014-15/world-
ranking; http://www.topuniversities.com/
university-rankings/world-university-ranki
ngs/2014#sorting=rank+region=+country=
+faculty=tstars=false+search=; http://www.
shanghairanking.com/ARWU2014.html

PIB per capita,
PPC (ddlares
internacionais
constantes de
201M)

PIB per capita com base na paridade de poder de
compra (PPC). PIB PPC é o produto interno bruto
convertido em ddlares internacionais, usando
taxas de paridade do poder de compra. Um ddlar
internacional tem o mesmo poder de compra
com relagdo ao PIB que um délar americano tem
nos Estados Unidos. O PIB a pregos de aquisi¢cdo
é a soma do valor acrescentado bruto de todos
os produtores residentes na economia, mais 0s
impostos dos produtos, menos os subsidios nao
incluidos no valor dos produtos. E calculado sem
incluir dedugdes por depreciagdo do capital fisico
ou do esgotamento e deteriora¢do dos recursos
naturais. Os dados estdo em ddlares internacionais
constantes de 2011.

Banco Mundial

http://data.worldbank.org/indicator/
NY.GDP.PCAP.PPKD
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Noruega 62.448
Suécia 43741
Suica 54.697
Islandia 41.250
Nova Zelandia 32.808
Canada 41.894
Finlandia 38.846
Dinamarca 41.991
Holanda 44945
Austrélia 42.831
Reino Unido 37.017
Irlanda 44.931
Austria 44376 73,21
Alemanha 43207 71,24
Japéo 35.614
Estados Unidos 51.340
Bélgica 40.607
Portugal 25.596
Eslovénia 27576
Espanha 31.596
Franga 37154
Republica Tcheca 27959
Estonia 25132 7913 6511
Uruguai 18.966 7870 721 4593
Eslovaquia 26.263 78,80 6592 5949 5334
Chile 21714 74,85 7219 9456 8084 60,38
Polénia 22877 7719 75,41
Costa Rica 13.431 78,83 93,96 80,66
Coreia do Sul 32708 75,60 72,97 6779 7204 6049
Chipre 27.394 7595 6711 7355 4414
Italia 34167 7700 6676 79,49 6344 6421 5960
Hungria 22914 7040 65,21 82,3 6828 7070 6013 6172
Letonia 21825 8384 7776 6075 75,53 5718 6712 6802 5127 5658
Grécia 24540 7453 5991 76,88 6480 50,96 5694 66,92
Lituénia 24.483 8375 7479 6347 7287 6332 5229 6539
lihas Maurfcio 16.648 7209 6088 9577 7270 7065 7234 7080 6381 3657
Croécia 20063 7609 56,32 9558 80,51 6164 6823 5851 4633 5223
Argentina 8051 7357 6517 6381 6486 79,28 6708 6486 7020 5852
Emirados Arabes Unidos 57.045 74,6 54,59 82,60 63,99 59,69
srael 31029 72560 72,99 5785 79,88 3668 4778 6750 3965 7647
Panamé 18793 779| 7591 7755 6190 7277 7056 6491 6354 4858
Brasil 14555 7089 7114 7621 6533 7360 7363 6149 7520 7163 6645 4805
Bulgaria 15695 7019| 8473 6957 56,29 9402 7502 | 4880 6042| 6248 5435 4939 5893
Jamaica 8607| 6983| 7052 7284 6614 9064 7898 7345 4828 7278 6337 4576
Sénvia 12893 6979 8338 7474 5125 9448 7710 5571 5171 4764 49,92
Malasia 22589 6955 7487 4766 7431 7395 6291 3331 6319 3902 5511
Kuwait 6919 7396 4735 8132 6948 4967| 3563 6328 5320 3728
Montenegro 14152| 6901 8189 7209 5304 7470 56,86 6040 6136 4752 5144 5184
Colémbia 12025| 6885| 7098 7730 5826 72,58 5856 6691 5725 5034
Roménia 18200\ 6837| 7735 7153 5624 7725 6103| 6480 6264 4090 5660
Equador 10541 6825\ 7356 7646 5472 7170 6261| 5556 5990 6337 4005
Albania 10405 6819| 8071 7364 5023 7750 6837  5611| 6200 5359 4829 3702
Macedoénia 1609 6779| 8353 6704 5280 7524 5978  4362| 6485 5205 4690 4742
México 16201 6750 7281 6882 6088 6230 7202 4850| 7176 6308 5410 5457
Peru 1396| 6723| 6989 7389 5792 9247  73n 6777 4620 9197 7053 8108| 5198 6480 6043 5788 4857
Paraguai 7833 670 M 7N 5909 5723| 8325 7052 7408 5657| 6712 6761 6530 3632
Tailandia 13932| 6634 7577 7235 5090 4488| 9423 6597 7042 5879 4128 7234 4182 4815
Turquia 18660 6624| 8150 6661 5061 5868| 9185 6513 6627 4320 5444 5785 4270 4745
Bosnia e Herzegovina 9387| 6615| 8578 7035 4233 7595| 9059 7782 6376 4923| 4304 3991 4531
Geérgia 6.946| 6589 8015 6961 4792 6924| 9517 7298 6098 4931 4816 5918 55,06
Arménia 7527| 6570| 8260 6928 4524 6831 9338 7412 5508| 3961 4679 4173 5282
Ucrania 8508| 6569| 7828 6174 5705 69,82 3673| 5672 5214 4452 | 7483
Africa do Sul 12106 6564| 6459 6994 6238 7714 5834 5109 7520 7165 5741 4527
Filipinas 6546| 6823 6886 5930 6587 7021 4993 6200 6778 5550 5192
Botsuana 15.247| 6522 6551 7169 5846 6813 65,20 71,28 61,96 2453
Belarus 17055 6498 8303 6672 4519 68,87 5790 5006 5793
Tunisia 10768 6492| 8113 6843 4520 6967 7113 59,87 2814
El Salvador 7515| 6431 6838 688 5575 7084 7040  481| 7172 6372 60,99
Arébia Saudita 52068| 6427 8287 7046 3949 6645 6964 5581 4564 4724
Moldavia 6368| 7765 6485 4854 76,26 4816 5334 4165 5101
Rissia 23564| 6364| 7410 6763 4919 7279 5512
Venezuela 7615 6345 6612 7469 4955 7396 7131 3660 5435 6058 4666
Bolivia 6336| 6724 7086 5198 7074 7193 5440 6027 5632 3694
Jordénia 1407| 6331| 8263 6493 4238 6910 6709 6172 43,48
Namibia 9276 6271 5973 71,93 5647 7193 7238 7056 7204 5632 2697
Azerbaijio 16.594| 6262 7643 6803 4341 6810 6171 4645 4167 5742
Republica Dominicana 1795| 6247 6480 7195 5065 7086 7397 4415 6509 6044 3291
Nicaragua 6220( 6587 7217 4858 6638 7216 4585 5921 6182 2744
Guatemala 7063| 6219 6932 6896 4829 6400 74,26 6480 6123 5181
Libano 16623| 6185 7569 6589 4397 5771 7296 7369 3961 56,43 46,97
Mongélia o132 6152| 5836 6449 6171 82,99 6595 5842 7399 6448 5593 5243
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Honduras _ 6144| 6529 7271 940 8165 86,35
Cazaquistdo 22467| 6138 7717 5821 81,84 92,27
Cuba 6083| 8008 6051 8520 6314 73,29
Argélia 12.893| 6066 7888 66,22 9441 8166 7092 6854 8930 70,46
Indonésia 9254| 6047| 6652 6954 4535 8913 6638 5678 9063 6236 7150
Guiana 6042| 6880 6057 5189 8654 8472 5614 4779 8727 6100 4868
Sti Lanka 9426| 6010| 7112 6703  4214| 8353 6343 62,90 5422 6555
Egito 10733| 5991 67,59 66,03
Uzbequistdo 59,71 92,90
Marrocos 64,14 92,65 72,54 68,72
China 65,40 93,08 61,71
Quirguistdo 5858 6787 6116 4670 9415
Gana 5829| 5550 6843 5093| 8017 5469 7645 7001 7037
1r& 6114 5314 o189 4780 6858
Tajiquistdo 5649 6258 6309 4379 7510 5302 5659| 9057 6094 6210
Senegal 6597 4307| 7501 62,09 6584 7373
Nepal 6271  4074| 84,59 6274
Camboja 6752 40,52| 8345 72,44
Bangladesh 62,73 82,60 73,90
india 81,78
Laos 6170 7473 65,05
Lesoto 60,61
Quénia 6817 7604 6159 72,20
Zambia 64,82 6864
Ruanda 60,63 7107
Suazilandia 59,78
Benim 68,32
Congo, Republica do 67,26
Uganda 66,97
Malaui 66,16
Burkina Faso 65,12
Iraque 8175 7329 7548 62,40
Camardes 65,76
Djibuti 6133 5240 65,98
Tanzénia 69,90
Togo 68,66
Mali 63,69
Mianmar 62,37
Mogambique 63,32
Mauritania 68,67
Paquistdo 64,99
Libéria 72,03
Madagascar 70,93
Nigéria 6714
Etiopia 73,90
Niger 67,53
lémen 64,93
Angola 63,64
Guiné 6733
Afeganistédo
Chade

Republica Centro-Africana
Bahrein

Belize

Butéo

Burundi

Cabo Verde
Comores

Congo, Repliblica Democrética do
Costa do Marfim
Gabéo

Gambia
Guiné-Bissau

Haiti

Libia

Luxemburgo

Malta

Ooma

Papua-Nova Guiné
Catar

Serra Leoa
Cingapura

Sudéo

Suriname

Siria

Timor-Leste
Trinidad e Tobago
Turcomenistdo
Vietnd

Zimbéabue

42.428
8215

18.646

2037

28.828
42649

15.556
29469
13.555
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7419
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52,92

9101 69385
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48,07| 8324

7765

5030 60,96

6115

62,06

72,35

59,78

69,91
6748
6757
72,51
62,20

91,51
84,92
751

60,34

P

o ©

g5

S5 w 0, ©

aa Qo Q2 @ o

[cR © T T S D g o

£3 3 83 &8 g%

% w R o2 §58

53 £ 3 CE 384
50,48 5236

3394 5871 4301

4838 4889 6686 49,52

41,84
53,66
4531
5219

42,26

e

55,32

4218
3721
46,02

59,23 5535 3113
6381 5335 5350

3730| 4129 5375

52,20 6845 4434

3961 41,09

44,08

50,36
56,90
36,30
38,77

y

3790
4,29 42,80
5967
50,96
42,45
4817
55,07

40,55
53,50
52,87
895

53,45

6118
55,82
42,30 56,25
56,83
62,65

59,04

52,88
61,95 55,34

62,86

6083| 5392 5629 5055
63,01 6946 4564
39,02 6528 5751
5250 5223 5063 5119
6360| 4410 4617 4961

3950 5202 4166

5760 61,36

5735

5794
49,02

54,82

46,87

3715
49,04
59,38
38,45

49,22

51,87
50,71
49,08

| sei
6214

4810

4517

48,05
54,23
357
48,49
39,49
61,98

60,84
45,88

43,01
45,02

4732
56,73
50,50

50,23
42,63
45,23
61,80

58,01
48,63

36,68
63,06

62,50
56,63
64,91

4701
39,04
49,50

56,74

72 58,57 35,20

6891 6582
5839 55,558
62,30 4214 32,09
51,66 41,40 31,35
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Afeganistédo 33,92 34,54 45,65 21,56 66,54 31,39 17,06 2318 4748 4763 56,46 3104 | 2580 36,21 1714 712
Albania 6719 80,16 72,99 48,42 9763 87,89 6764 67,48 9213 75,44 68,27 561 61,86 4760 4722 3702
Argélia 5973 77,26 65,29 36,63 94,21 81,57 71,46 61,80 87,85 61,07 70,41 41,84 2072 571 41,80 26,91
Angola 3973 40,64 5177 26,77 561 3387 30,83 4175 54,46 4977 63,54 3933 2173 28,83 4071 15,81
Argentina 72,68 7937 7310 65,56 96,69 96,09 64,45 60,24 95,16 7760 7101 4864 | 66,88 64,97 787 58,52
Arménia 64,93 81,21 68,56 45,03 | 95,550 95,70 69,78 63,85 93,27 7143 54,44 55,08 41,82 46,03 39,46 52,82
Austrélia 86,10 93,04 79,60 85,67 99,35 100,00 85,32 87,48 9719 8742 79,98 53,80 9765 88,57 7876 7770
Austria 84,43 | 95,20 82,28 75,80 99,41 100,00 89,75 91,62 96,24 90,44 73,20 69,24 88,01 83,52 70,02 6167
Azerbaijdo 6172 76,00 67,53 4164 | 95,06 66,86 74,54 67,54 9408 66,22 61,67 4814 | 28,00 43,04 38,09 5742
Bangladesh 52,52 60,02 62,03 35,51 81,66 53,58 4744 5741 73,89 44,68 7375 55,82 51,50 44,05 2773 18,75
Belarus 64,90 83,34 65,88 45,47 9912 94,02 7,25 68,99 96,83 66,18 44,03 56,48 14,89 57,84 51,24 57,93
Bélgica 82,47 93,44 76,42 7754 9913 100,00 8812 86,52 9877 89,53 68,48 48,89 85,66 8237 73,67 68,45
Benim 4913 49,09 5747 40,84 74,32 34,86 36,46 5073 52,56 56,52 68,30 52,50 52,23 4979 52,46 8,88
Bolivia 62,54 66,44 69,67 51,49 78,92 64,94 60,63 61,29 8707 66,53 71,83 53,27 54,24 59,55 55,25 36,94
Bésnia e Herzegovina 66,07 | 85,56 69,72 42,91 98,95 9473 72,93 75,65 90,35 75,63 63,67 49,23 46,41 41,53 3841 45,31
Botsuana 65,39 66,46 7107 58,64 70,52 76,78 5175 66,79 85,09 66,11 6516 67,90 727 75,37 63,40 24,53
Brasil 71,00 72,27 7576 64,96 96,29 84,69 70,40 371 95,93 720 73,52 61,49 752 68,91 6776 48,05
Bulgéria 69,52 83,01 69,28 56,29 98,30 98,62 63,44 7168 93,92 74,07 4870 60,42 62,41 53,60 50,21 58,93
Burkina Faso 48,32 4479 56,75 43,43 63,83 36,65 2870 49,99 4143 50,57 65,00 69,99 6164 49,85 54,96 727
Camboja 5319 52,21 66,91 40,44 82,43 4010 3783 48,49 71,46 5712 72,30 66,74 43,45 6014 3949 18,68
Camardes 46,83 48,29 56,86 3534 6714 36,58 4337 46,09 69,28 45,65 65,63 46,87 | 2526 45,95 50,81 19,35
Canada 86,88 94,74 7915 86,75 99,01 99,23 8919 91,53 985 84,43 75,99 58,04 88,01 8837 8550 8511
Republica Centro-Africana 31,28 26,75 44,39 2272 36,96 2615 14,09 29,81 33,03 35,49 61,53 4748 15,45 36,89 29,34 919
Chade 31,51 2576 43,82 24,95 33,82 19,88 17,21 3204 30,09 35,70 62,05 4744 | 35,99 2171 37,20 4,89
Chile 7798 85,87 74,39 73,67 9775 94,99 78,68 72,06 94,70 78,97 74,51 49,37 89,64 7707 6760 60,38
China 58,65 7338 64,23 3834 | 9250 73,49 69,78 5773 94,37 4873 61,61 52,20 471 69,35 34,98 44,34
Colémbia 68,35 69,96 76,85 58,25 90,23 7758 730 38,93 8973 77 78,85 6764 58,56 68,25 55,88 50,34
Congo, Reptiblica do 50,00 445 66,06 42,51 62,81 23,34 3313 46,50 71,94 61,61 67,09 63,60 43,83 4814 51,62 26,44
Costa Rica 7787 84,04 7871 70,88 | 96,89 92,50 81,08 65,69 9379 80,44 7799 62,61 8314 75,68 75,45 49,24
Crodcia 7322 87,89 75,59 56,17 9917 94,48 7773 8020 | 95,550 7871 61,54 66,63 68,24 59,94 44,30 52,23
Cuba 6115 81,29 60,26 1,91 97,60 84,92 62,96 79,68 95,94 23,53 73,20 48,38 2,35 48,85 66,90 49,52
Chipre 7723 89,49 7574 66,48 99,29 100,00 798 7947 97,83 8274 76,90 45,47 92,94 71,08 446 5773
Republica Tcheca 79,84 93,81 78,86 66,84 99,23 98,48 85,54 91,98 97,36 88,56 61,01 68,53 75,30 724 58,86 61,06
Dinamarca 86,14 | 9598 82,41 80,01 9915 100,00 92,26 92,53 99,26 94,89 7391 61,57 88,01 88,60 76,82 66,63
Djibuti 47,06 6374 43,60 33,85 70,62 61,30 52,44 70,60 49,36 22,06 65,81 3715 30,90 51,54 45726 772
Republica Dominicana 61,82 63,84 727 50,34 8749 74,35 60,62 32,92 86,23 68,53 73,88 56,42 44,22 64,18 60,05 32,91
Equador 67,92 73,00 75,80 54,96 90,55 78,20 76,09 4718 93,00 69,47 7812 62,61 56,59 6217 6104 40,05
Egito 59,97 79,00 67,07 33,82 95,96 96,75 65,65 5767 88n 6375 57,20 59,23 28,00 50,55 25,61 3113
El Salvador 64,33 6874 6820 56,06 90,29 741 72,80 3775 85,27 6912 70,30 48M 7277 63,32 6155 26,59
Estonia 7967 86,64 79,40 72,95 99,32 95,83 72,44 78,97 97,85 90,13 68,04 61,58 9765 75,55 53,52 6511
Etiopia 40,38 43,83 49,40 27,92 59,10 22,95 39,24 54,04 38,48 3118 73,65 54,26 25,81 47,86 32,28 574
Finlandia 86,37 9478 824 81,92 99,54 99,83 90,48 89,25 99,39 94,63 7571 59,94 88,01 91,07 78,22 70,38
Franca 81,28 92,44 78,59 72,83 9915 100,00 90,55 80,04 99,39 85,28 7514 54,55 80,56 8376 60,64 66,34
Gedrgia 65,59 8014 68,95 4767 93,05 90,57 6775 69,20 95,08 70,53 60,90 4931 48,20 5787 29,56 55,06
Alemanha 83,53 93,62 81,30 75,68 99,24 100,00 871 8815 97,58 91,00 7115 65,48 80,01 84,07 67,90 7073
Gana 5774 54,54 6789 50,80 79,49 41,34 4473 52,62 7537 68,96 70,34 56,90 78,59 58,69 42,44 23,46
Grécia 73,01 87,91 74,05 57,08 9919 9915 79,33 73,97 98,64 75,00 71,88 50,67 6477 51,03 45,61 66,92
Guatemala 6170 68,87 68,23 48,01 86,03 84,31 65,35 3979 781 61,95 7413 58,71 65,77 5872 52,20 15,34
Guiné 39,01 40,21 49,66 2718 | 62,26 3332 24,08 M6 4217 43,26 67,29 45,91 31,47 3457 36,80 5,88
Guiana 60,45 6919 60,21 5196 | 86,26 8472 56,07 49,70 86,53 60,39 48,60 45,31 60,78 54,24 5559 3721
Honduras 60,69 64,25 72,02 45,80 88,43 80,91 53,66 34,01 85,62 60,03 74,52 67,91 50,38 55,67 51,91 25,24
Hungria 74,94 88,35 70Mn 66,35 98,88 98,41 7734 7875 96,34 8117 49,00 53,95 72,94 70,40 60,34 6172
Islandia 87,53 94,91 86,01 8168 99,54 100,00 86,65 93,44 | 98,86 95,57 80,70 68,89 88,01 85,63 89,67 63,43
india 5219 58,06 56,53 41,98 81,00 5415 46,08 51,02 78,70 4978 55,34 42,30 54,03 55,55 26,18 3219
Indonésia 59,81 65,42 69,09 4491 88,07 53,34 66,79 53,48 90,32 60,98 M 53,66 49,32 60,24 27,90 428
Ird 56,38 78,45 59,87 30,83 | 9592 90,23 74,27 53,36 91,44 4331 68,44 36,30 5,82 48,48 31 3790
Iraque 47,85 62,80 53,60 2715 8110 73,01 75,35 2173 69,27 50,01 62,30 32,80 1733 32,92 28,85 29,49
Irlanda 84,50 94,05 76,15 83,28 99,21 99,44 89,41 8815 98,38 89,22 76,87 40,15 88,01 84,21 83,49 7741
Israel 72,42 86,73 72,88 5765 9914 100,00 80,39 6741 98,59 79,46 76,80 36,68 4810 68,46 3755 76,47
Itélia 76,58 8736 76,64 65,75 99,39 99,93 8215 67,98 98,24 7821 76,40 53,70 78,59 59,49 65,30 59,60
Jamaica 69,27 69,83 726 65,83 9317 80,20 67,41 3853 | 90,50 76,49 7337 48,28 82,41 72,49 62,66 4576
Japédo 8312 9515 78,67 75,56 99,20 99,55 89,54 92,29 99,97 85,84 75,39 53,46 95,29 78,22 60,65 68,05
Jordania 63,44 82,98 64,62 4274 96,54 92,40 7704 65,94 9410 67,45 67,01 29,90 2778 59,29 40,39 43,48
Cazaquistdo 61,70 7713 57,88 50,09 96,58 8176 69,94 60,24 9213 65,16 40,29 33,94 30,35 57,46 48,53 64,02
Quénia 51,07 4705 67,26 38,90 66,18 34,27 4512 42,61 74,77 59,48 71,95 62,86 32,20 53,33 3781 32,27
Coreia do Sul 7774 8975 75,44 68,03 98,89 92,51 82,64 8495 | 9826 85,37 7278 45,34 66,74 787 60,23 73,26
Kuwait 69,08 86,40 7345 4738 97,57 99,29 69,09 79,66 9517 79,55 69,43 4967 | 36,90 62,52 52,81 3728
Quirguistdo 5730 | 66,29 60,71 44,90 93,59 76,32 4867 46,58 91,99 65,68 54,49 30,70 3947 53,21 36,57 50,36
Laos 51,89 59,95 60,81 34,9 7367 5010 47,86 6819 70,54 35,35 64,87 72,49 1372 56,51 52,49 16,94
Letonia 7372 82,94 7749 60,74 98,40 86,12 74,46 7278 97,50 841 5707 71,29 6712 67,21 52,04 56,58
Libano 6167 76,09 64,92 44,01 9754 98,88 55,37 52,58 8743 70,30 73,55 2841 39,47 55,54 34,06 46,97
Lesoto 51,57 48,05 54,39 52,27 63,93 44,35 33,20 50,71 72,23 54,02 60,43 30,90 63,13 61,35 55,12 29,46
Libéria 45,06 41,32 52,57 41,30 58,70 29,23 24,27 53,07 42,86 4701 71,94 48,49 61,86 53,85 40,22 9,26
Lituania 7384 | 8298 74,55 63,99 99,02 90,30 70,98 7161 9718 83,21 51.21 66,60 72,94 64,54 53,09 65,39
Maced6nia 67,50 8279 66,56 5317 98,97 93,86 65,45 72,87 89,29 7364 59,69 43,62 68,12 5210 45,03 47,42
Madagascar 4421 41,59 53,65 3738 | 65,58 16,27 3219 52,31 63,06 41,28 7077 39,49 41,27 40,65 46,27 21,35
Malaui 4875 45,96 56,64 43,65 64,47 3782 3074 50,82 63,93 3907 6598 5760 62,48 54,02 40,50 17,60
Malésia 69,53 86,63 74,52 47,46 96,67 97,06 83,63 6914 87,80 73,49 73,87 62,91 33,54 62,39 3878 551
Mali 46,50 50,19 5178 3752 70,87 29,45 3374 66,71 4742 5767 63,57 38,45 59,29 34,54 4767 8,57
Mauritania 4541 4738 58,38 3047 75,94 3071 36,17 46,70 4768 62,96 68,64 54,23 2754 38,30 4741 8,61
lihas Mauricio 73,20 8752 7156 60,53 95,70 96,81 80,25 7733 | 95,56 70,93 70,51 49,23 72,49 69,94 6310 36,57
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México 66,85 73,03 6812 59,39 | 96,22 88,04 72,87 34,98 9218 59,88 7192 48,50 7166 6143 49,92 54,57
Moldavia 63,29 7720 64,25 48,41 97,29 79,61 65,79 66,13 9179 74,08 4720 43,92 48,20 5376 40,67 51,01
Mongdlia 60,62 56,66 6410 6110 81,95 46,51 33,06 6511 9760 64,56 58,33 35,92 7388 62,98 55,09 52,43
Montenegro 68,37 81,70 71,89 51,52 99m 92,01 67,22 68,46 96,28 7413 56,78 60,40 61,30 48N 44,82 51,84
Marrocos 59,32 76,36 63,90 377 92,34 6374 80,22 69,12 7791 n77 68,62 3730 41,27 52,76 38,95 17,85
Mogambique 4575 4379 51,83 4164 55,42 1871 3918 61,86 55,34 40,68 63,25 48,05 45,29 39,49 62,75 19,02
Mianmar 45,65 58,25 48,57 30,12 79,28 57,90 41,60 54,23 7750 2578 62,31 2870 5,82 55,31 30,28 29,08
Namibia 6217 59,32 70,84 56,37 66,35 57,55 57,94 55,42 78,06 69,03 726 64m 70,42 71,46 56,61 26,97
Nepal 53,81 61,58 6119 38,67 84,33 51,56 45,52 64,92 80,77 4797 62,57 53,45 4747 49,41 48,42 939
Holanda 86,40 94,60 8372 80,89 9918 100,00 90,70 88,53 98,92 95,44 75,62 64,89 88,01 89,27 744 7214
Nova Zelandia 86,93 92,37 82,63 85,80 98,98 100,00 84,47 86,04 99,45 91,57 7763 61,86 98,82 89,36 83,22 779
Nicardgua 62,33 65,48 7,28 50,24 85,96 59,46 55,81 60,70 81,69 64,02 72,02 67,40 46,85 6114 6552 2744
Niger 40,17 39,90 48M 32,51 65,80 1817 26,04 49,59 29,36 40,83 6738 54,87 40,76 38,33 43,85 709
Nigéria 42,44 39,09 60,04 28,17 67,05 26,67 38,89 2377 54,28 56,85 67,05 61,98 32,20 35,27 2781 174
Noruega 87,58 94,04 88,39 80,32 99,33 100,00 8412 92,72 99Mm 9592 80,52 78,03 88,01 90,18 74,39 68,69
Paquistdo 4518 56,54 50,02 2898 7331 60,25 4725 45,34 51,86 4372 64,94 39,57 35,66 39,94 2004 2029
Panama 7193 7732 77,09 61,38 90,71 82,72 76,22 5961 90,62 7130 7755 68,88 70,42 611 65,42 48,58
Paraguai 66,39 70,24 70,21 58,70 91,58 78,91 55,40 55,07 82,62 67,59 74,06 56,57 | 66,95 6767 63,88 36,32
Peru 6713 69,87 73,55 57,96 91,59 72,55 67,24 4810 9177 69,47 80,97 51,98 6477 61,27 5722 48,57
Filipinas 6512 6784 68,50 59,02 87,28 77 60,98 51,32 8910 64,82 7015 49,93 61,86 65,41 56,91 51,92
Polénia 7707 86,21 7702 68,00 99,15 9371 69,29 82,68 9763 85,06 59,31 66,06 80,95 70,89 55,49 64,67
Portugal 81,21 92,28 75,87 75,46 98,98 99,87 85,28 85,00 | 98,55 81,86 73,26 49,83 92,94 7744 7750 53,98
Roménia 68,02 76,86 71,05 56,16 9787 69,05 64,79 7573 92,58 75,53 55,05 61,03 6477 6216 4113 56,60
Russia 62,94 72,83 67,55 48,43 9760 81,90 66,84 44,98 96,47 72,91 4421 56,63 19,54 52,07 34,38 8773
Ruanda 50,76 50,85 59,55 4,87 64,98 46,66 43,27 48,50 6879 35,52 70,87 63,01 33,81 70,51 45,45 1772
Arébia Saudita 63,56 81,81 69,82 39,06 9714 89,36 75,58 6516 95,98 64,02 69,54 4975 942 54,41 4517 47,24
Senegal 5518 5943 64,56 41,56 7515 50,42 4785 64,29 53,66 61,46 73,70 69,42 59,67 47,06 51,62 7.89
Sérvia 69,03 82,51 74,25 50,31 98,88 94,67 63,83 72,68 94,40 75,53 55,67 71,40 54,58 51,34 4540 49,92
Eslovaquia 7791 91,34 78,59 6379 98,74 98,22 84,56 83,83 96,57 88,96 5961 69,23 78,59 63,28 59,94 53,34
Eslovénia 81,51 92,78 80,44 731 99,40 99,61 80,77 91,34 97,87 83,06 66,82 73,99 80,95 7942 65,72 5915
Africa do Sul 65,42 65,05 69,12 62,08 85,63 79,97 63,69 30,90 93,08 74,27 58,05 51,09 7512 70,47 57,48 4527
Espanha 80,79 91N 76,57 74,68 99,26 99,80 84,88 80,52 99,66 83,37 778 46,08 83,30 74,48 7274 6822
Sri Lanka 59,20 70,01 6613 41,45 82,95 74,25 6179 6104 | 9592 50,97 65,46 5219 26,54 62,46 3078 46,02
Suazilandia 50,51 53,69 55,82 42,01 62,91 53,98 4375 5412 76,40 48,07 5978 39,02 19,60 63,96 57,01 2749
Suécia 87,84 95,21 86,30 82,02 99,40 100,00 88,08 93,35 98,87 94,53 80,24 7154 88,01 891 76,59 74,38
Suica 8746 | 9529 86,32 80,78 99,29 99,93 89,22 92,72 94,80 91,70 76,57 82,21 88,01 90,48 73,95 70,67
Tajiquistdo 55,21 61,70 61,86 42,07 72,99 65,27 50M 58,45 90,38 56,24 62,05 3877 41,09 45,36 3903 4280
Tanzania 46,56 41,05 5791 40,72 61,06 20,47 31,31 51,36 64,66 48,33 69,63 49,04 49,31 4815 41,23 24,8
Tailandia 65,49 75,25 71,90 49,32 93,95 8117 8115 4475 94m 64,36 70,33 58,79 49,37 66,14 3363 4815
Togo 4479 43,50 57,82 33,06 6777 1743 3378 55,01 57,93 45,37 68,58 59,38 32,20 45,94 4071 13,38
Tunisia 6372 79,91 67,98 4326 | 96,95 85,41 74,85 62,44 9177 68,26 71,02 40,89 511 5815 35,63 2814
Turquia 65,31 82,03 66,19 4773 9716 96,13 76,37 58,46 9175 63,69 6611 43,20 55,65 55,26 32,54 47,45
Uganda 48,90 461 6103 39,55 65,93 38,69 35,55 44,26 60,34 4510 66,76 7 40,54 49,83 44,93 22,91
Ucrania 65,29 7785 61,05 56,97 9769 8771 68,27 5774 9772 67,23 42,54 36,73 55,48 52,84 44,75 74,83
Emirados Arabes Unidos 72,46 89,82 73,66 53,90 97,91 93,30 86,66 8142 9312 81,53 69,59 50,42 21,51 72,33 62,08 59,69
Reino Unido 8477 92,46 7875 83,09 99,02 99,89 87,53 83,40 9813 88,60 7376 54,53 9765 87,07 69,75 7791
Estados Unidos 82,55 91,26 7477 81,63 98,52 98,66 89,89 7796 95,24 83,61 68,59 5163 | 8220 79,99 74,88 89,47
Uruguai 78,64 85,79 74,60 75,54 974 96,16 7779 71,81 95,43 80,86 71,08 51,01 92,94 81,38 8192 45,93
Uzbequistdo 59,03 78,39 5370 44,99 91,83 76,46 81,24 64,01 94,26 4867 52,56 19,33 1,54 62,69 52,23 53,51
Venezuela 63,42 66,60 74,04 4962 95,97 81,86 6103 2753 91,37 n 724 61,83 36,49 54,30 6103 46,66
1émen 39,09 48,40 48,61 20,26 70,76 43,39 34,99 44,46 59,50 36,72 64,88 3337 15,62 38,88 2137 516
Zambia 50,48 41,68 64,64 4514 47,20 34,42 36,31 48,76 74,8 55,34 68,21 60,83 53,85 52,91 4979 23,99
Bahrein 66,86 4751 9974 84,87 66,65 94,96 73,57 77 2715 32,87 64,34 46,80 46,01
Belize 65,03 94,62 90,53 64,44 89,92 57,07 .41 4173 83,52 56,47 32,95
Butdo 68,39 69,30 72,08 84,33 76,74 59,03 67,02 7078 57,45 70,0 48,37
Burundi 46,33 32,26 44,54 21,89 4267 | 62,25 31,29 61,27 30,51 39,47 46,62 33,28 9,66
Cabo Verde 68,85 90,37 68,70 48,86 92,02 7151 74,45 3744 92,94 2714
Comores 5415 42,32 58,30 44,56 78,70 44,35 6768 25,88 66,95 39,93 49,53 12,89
Congo, Repliblica Democrética do 46,29 26,41 19,25 2362 29,95 54,93 32,29 6377 34,8 5,82 3472 45,42 19,69
Costa do Marfim 44,64 3012 61,45 43,06 44,93 291 57,26 63,36 56,21 19,09 4738 4341 10,60
Gabédo 62,08 4816 82,74 52,57 52,02 61,00 61,98 70,67 62,67 4871 49,53 61,25 3316
Gambia 57,58 53,64 7702 60,89 45,57 46,83 63,74 52,28 6819 30,33 43,45 42,84 9,23
Guiné-Bissau 5792 2703 3976 48,92 64,22 57,85 5419 42,52 754
Haiti 36,20 3753 47,28 25,92 22,86 4876 52,42 68,03 3812 50,77 45,68 3841 15,27
Libia 55,99 66,75 46,90 | 95,56 601 6733 0,96 17,85 49,35 4117
Luxemburgo 82,20 7719 99,34 9990 86,67 95,99 95,09 75,05 62,68 9765 81,27 71,84 58,01
Malta 73,33 70,92 98,99 100,00 79]0 92,89 81,64 72,32 46,47 84,48 73,88 76,69 48,63
Oma 69,66 84,04 86,81 7379 93,79 7341 74,40 3703 3561 62,64
Papua-Nova Guiné 5477 17,42 43,03 62,77 43,52 60,29 52,50 66,23 49,65 2716
Catar 69,36 51,85 100,00 85,49 88,09 | 96,86 7780 7473 28,03 3013 68,69 61,57 4701
Serra Leoa 3335 3378 34,65 18,94 23,22 56,57 40,75 5977 52,35 4014 44,23 46,22 4,55
Cingapura 62,82 100,00 81,34 90,27 74,61 80,50 50,60 4978 80,06 64,69 56,74
Sudao 24,56 3123 391 3773 41,09 69,87 3572 19,98 26,92 3061 2072
Suriname 74,93 5813 91,45 79,38 66,76 91,22 74,48 67,39 66,62 7277 66,27 58,29 35,20
Siria 56,08 24,25 88,57 66,67 3316 84,58 3510 67,58 3708 745 3973 2481 25,00
Timor-Leste 50,74 58,53 69,41 40,51 37 55,92 73,29 46,39 72,31 4214 74,23 54,44 132
Trinidad e Tobago 74,34 63,30 91,85 87,50 7777 40,24 7943 6215 34,8 7512 67,38 65,32 45,38
Turcomenistdo 75,04 91,38 62,84 84,49 61,43 41,98 40,92 2068 6,27 50,71 47,46
Vietna 7412 36,59 89,26 67,55 67,30 72,38 54,38 76,18 5512 8,62 63,20 42,44 32,09
Zimbébue 44,45 33,89 5541 47,88 3516 39,35 58,62 59,52 5814 929 50,60 44,33 3135
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APENDICE D / INDICE DE PROGRESSO SOCIAL VS. HISTORICO DO PIB PER CAPITA
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APENDICE E / PONTUAGCOES E CORRELACOES DO INDICE DE PROGRESSO SOCIAL 2015

As classificagdes de grupo de renda utilizados s&@o aqueles definidos pelo Banco Mundial (http://data.worldbank.org/about/country-and-lending-groups)

Renda Média Baixa (41 paises) Renda Média Alta (42 paises) Alta Renda (46 paises) Todos os paises (161 paises)

Renda Baixa

Mediana

Média

PIB p
capita (PPC)

1.396

17.392

Desvio padrdo

Melhor

Correlacdo
com o PIB per
capita

Mediana

Média

Desvio padréo|

Melhor

Correlacdo
com o PIB per
capita

Mediana

Média

Desvio padréo|

Melhor

Correlacdo
com o PIB per
capita

Mediana

Média

Desvio padréo|

Melhor

w

Correlacdo
com o PIB per
capita

Mediana

Média

Desvio padréo|

Melhor

Correlagdo
com o PIB per

19.280

127562

Catar

584

Reptublica
Centro-
Africana

37086

40769

20.205

127562

Catar

18.966

Uruguai

14.042

14321

3.890

22914

Hungria

7488

Angola

5181

5428

2222

10733

Egito

2.040

Timor-Leste

584

Republica
Centro-
Africana

Indi

Neces- Funda- Nutrigdo e . Acesso a0 Acesso a Sustentabi- AR
sidades Oportuni- Cuidados  Agua e Sa- Seguranca Conhe-  Informacdo  Salde e lidade dos Direitos Liberdades Tolerancia e
~ mentos de e - ~ Moradia - . . . B o = Educacdo
Humanas dades Médicos  neamento Pessoal cimento e Comunica- Bem-Estar ~ Ecossiste-  Individuais = Individuais  Incluséo
e Bem-Estar - o o Superior
Bésicas Basicos Bésico céo mas
7419 69,065 4919 93,25 80,89 67,58 60,96 9196 69/ 68,66 52,2 55,07 5918 5144 4434
70,82 67,68 52,03 86,42 72,03 6278 61,54 84,02 66,93 6733 51,34 53,37 60,58 52,37 40,57
1812 10,04 16,66 5 2676 205 17,91 1717 16,91 839 13,26 2574 15,04 15,23 21,59
96,03 88,46 86,58 99,58 100 92,25 93,57 RISV 9611 81 82,21 98,84 91,54 89,54 89,47
Dinamarca | Noruega Canada Finlandia Catar Dinamarca | Islandia Japéo Noruega Peru Suica N?Va. Finlandia Islandia ESlédos
Zelandia Unidos
26,81 44,02 2112 3707 16,35 13,93 2191 2976 23,67 40,59 0,96 232 25,08 18,66 4,55
Republica Republica Republica
Centro- Djibuti lémen Centro- [Madagascar| Centro- Iraque Niger Djibuti  [Cazaquistdo Libia Cuba Chade Paquistdo | Serra Leoa
Africana Africana Africana
076 062 062 06 0,64 067 0,64 0,55 067 032 on 033 0,64 0,56 0,64
o 771 73,42 99,21 99,77 85,24 83,33 9778 85,02 7363 5417 8272 78,29 65,82 651
90,23 7774 70,61 98,81 9723 83,65 8116 197,39 85,56 737 5573 74,32 76,55 66,54 63,88
514 4,84 n9 119 4,63 594 116 168 6.8 772 12,47 23,58 10,85 13,49 1,61
96 88,46 86,58 99,5 100 92,25 93,57 99,97 9611 80,96 82,21 98,84 91,54 89,54 89,47
Dinamarca | Noruega Canada Finlandia Catar Dinamarca Islandia Japao Noruega Islandia Suica N?Va. Finlandia Islandia Estédos
Zelandia Unidos
741 6717 39,49 9216 81,92 687 427 93,37 66,45 44,58 2715 9,28 50,96 356 3728
- . Ardbia Trinidad e P - Trinidad e Ardbia - . Ardbia 2 P §
Rissia Bahrein Saudita Tobago Rissia Russia Thfieem Malta Saudita Russia Bahrein Saudita Grécia Russia Kuwait
0,32 0,03 -012 0,05 027 0,24 027 -015 0,08 036 -019 -032 016 017 -018
7717 704 51,25 96,27 84,98 69,365 60,815 92,27 71,815 68,475 51,535 56,85 599 50,75 47195
7578 693 51,38 92,97 83,42 69,05 5722 90,7 68,35 65,97 50,26 48,81 59,44 50,9 44,65
914 6,22 10,57 8,56 12,85 9,66 15,52 744 ne 10,02 14,26 24,53 10,92 142 1,08
88,8 78,83 70,59 9917 98,88 8701 79,06 96,87 8213 81,08 4 8377 76,27 73,58 64,02
. ¥ . Turcome- . . - . ¥ -
Hungria Costa Rica | Costa Rica Belarus Libano histio Hungria Belarus Hungria Peru Sérvia Belize Costa Rica | Costa Rica |Cazaquistdo
0,27 52,2 26,51 579 34,57 3069 21,91 54,84 24,33 40,59 096 232 26,66 2992 15,81
Angola Angola Angola Angola Angola Angola Iraque Angola Cuba Cazaquistdo Libia Cuba Angola Iraque Angola
042 -0,04 016 037 037 028 019 033 012 -0,31 -0,06 -016 012 -0,07 061
65,58 64,655 4524 83,53 6133 54,465 52,91 81,53 6191 6714 49,93 4816 ESiESE] 46,63 2715
62,76 6315 42,86 81,46 60,71 54,53 53,82 7919 5918 64,9 4918 4474 54,99 44,49 3012
198 6,83 10,2 19 2105 13,92 12,77 13,85 121 8,05 12,45 2118 9,02 12,2 15,86
83 72,1 62 97,84 97 8376 84 9776 78 76,24 72 94,2 73 653 75
Arménia Honduras Mongdlia Ucrania Egito Uzbequist&o Butdo Ucrénia [Cabo Verde| Vietnd Laos Cabo Verde Butdo Paraguai Ucrania
& 44,02 21 48,84 17 307 24 49,08 24 42,64 19 744 28 18,66 5
Nigéria Djibuti lémen Zambia IPENE ez | CEers) [Re- Nigéria Mauritania Djibuti Ucrdnia  [Uzbequistdo Siria Sudao Paquistdo lémen
Guiné publica do
054 0,49 039 053 0,58 0,51 025 063 043 -016 0,08 012 o4 -0,08 0,55
4579 55,01 3832 66,67 33,975 3529 51,87 6179 48,605 6715 50,695 4,87 47,085 42,81 13,135
46,55 55,21 36,32 65,52 3573 33,95 49,24 8,89 48,21 66,43 49,23 40,28 46,06 4317 15,76
9,69 6,62 6,53 12,85 14,47 10,42 10,39 16,02 9,61 4,42 12,46 15,65 9,06 9,26 9,65
62,58 6817 48,07 84,59 65,61 53,02 66,94 90,57 63,26 73,9 71,91 6712 69,46 6214 428
P— P a P P L « Mocambi- L
Tajiquistdo Quénia Gab&o Nepal Tajiquistdo | Tajiquistdo Nepal Tajiquistdo Gab&o [Bangladesh | Uganda Comores Ruanda que Tajiquistdo
26,81 4412 22,51 3707 16,35 13,93 275 2976 2769 56,63 25,88 5715 25,08 21,03 4,55
Republica Republica Republica
Centro- Chade Afeganistdo| Centro- |Madagascar| Centro- |Afeganistdo Niger Mianmar | Afeganistdo| Comores Mianmar Chade |Afeganistdo| Serra Leoa
Africana Africana Africana
041 0,66 038 035 031 04 0,24 0,52 039 0,21 0,23 on on 035 04
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APENDICE F / RESUMO DAS PONTUACOES

Pais

PIB (PPC)
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Republica Dominicana

11795

Albania 101.5 - - - --- -
Argélia 12.893 - -
Angola 7488

Argenting L ----------
Arménia 7.527

Austrélia 42.831 - --
Austria 44376

Azerbaijao 16.594

Bangladesh 2.853

Belarus 17055

Bélgica 40.607

Benim 1733

Bolivia 5.934

Bésnia e Herzegovina 9.387

Botsuana 15.247

Brasil 14.555

Bulgaria 15.695

Burkina Faso 1582

Camboja 2.944

Camardes 2739

Canada 41.894

Replblica Centro-Africana 584

Chade 2022

Chile 21714

China 1525

Colombia 2025 |

Congo, Reptblica do 5.680

Costa Rica 13.431

Crodcia 20.063

Cuba

Chipre 27.394

Republica Tcheca 27.959

Dinamarca 41.991

Djibuti 2903

Equador osa1| |
Egito 10733
El Salvador 7.515
Estonia 25132
Etiopia 1336
Finlandia 38.846 -
Franca 37154
Georgia 6.946
Alemanha 43.207
Gana 3.864
Grécia 24540
Guatemala 7063
Guiné 1213
Guiana 6.336
Honduras 4445
Hungria 22914
Islandia 41.250
india 5.238

- Forte em relacdo aos 15 paises com PIB per capita mais semelhante

Nem forte nem fraco em relacéo aos 15 paises com PIB per capita mais semelhante

- Fraco em relagdo aos 15 paises com PIB per capita mais semelhante
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Pais per capita Ewn zI L m O z= =4 = %) <O <o n [z 3]

Indonésia 9.254

Ira 15.090 - -

Iraque 14.471 -

Irlanda 44.931 -- - - - ---

Israel 31.029

Italia 34167 - -

Jamaica 8.607 - -

— ————

Jordania 11407 ] |

Cazaquistdo 22.467

Quénia 2.705 - --

Coreia do Sul 32708 -

Kuwait 84188 -

Quirguistdo 3110

Laos 4667

Letonia 21.825

Libano 16.623

Lesoto 2.494

Libéria 850

Lituania 24.483

Macedénia 1.609

Madagascar 1369

Malaui 755

Maldsia 22.589

Mali 1589

Mauritania 2.945

llhas Mauricio 16.648

México 16.291 -

Moldavia 4.521

Mongdlia 9132

Montenegro 14152

Marrocos 6.967

Mocambique 1070

Mianmar

Namibia 9.276

Nepal 2173

Holanda 4945 |

Nova Zelandia 32.808

Nicardgua 4.494

Niger 887

Nigéria 5423

Noruega 62.448 -

Paquistdo 4.454

Panama 18793

Paraguai 7.833

Peru 1.396

Filipinas 6.326

Pol6nia 22.877

Portugal 25.596

Roménia 18.200

Rissia 23.564

Ruanda 1426

Arabia Saudita 52.068

Senegal 2170

- Forte em relacdo aos 15 paises com PIB per capita mais semelhante

Nem forte nem fraco em relacéo aos 15 paises com PIB per capita mais semelhante

- Fraco em relagdo aos 15 paises com PIB per capita mais semelhante
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Sérvia 12.893 H
Eslovaquia 26.263 -
Eslovénia 27576 - - -
Africa do Sul 12106 - -
Espanna 3159 ---- I --
Sri Lanka 9.426 - --
Suarianda 6471 [ ]
Suécia 43741 -
Suica sao7| | |
Tajiquistdo 2432
Tanzania 1718 - -
Tailandia 13.932 - --
Togo 1346
Tunisia 10.768 -
Turquia 18.660 -
Uganda 1368 -
Ucréania 8.508 - -
Emirados Arabes Unidos 57045

Reino Unido

Estados Unidos

51340

Uruguai

18.966

Uzbequistdo

so02| |

]
gor | | | | [ 1 [ [ | [ | I

Venezuela 17615
lémen 3.832
Zambia 3.800 ]
Bahrein 42.428
Belize 8.215
Butédo 7167 -
Burundi 747
Cabo Verde 6.210
Comores 1400
Congo, Reptiblica Democratica do 783
Costa do Marfim 3107
Gabéo 18.646
Gambia 1608
Guiné-Bissau 1362
Haiti 1648
Libia 20.371
Luxemburgo 87737
Malta 28.828
Ooméa 42.649
Papua-Nova Guiné 2458
Catar 127562
Serra Leoa 1495
Cingapura 76.237
Sudédo 3.265
Suriname 15.556
Siria

Timor-Leste 2.040
Trinidad e Tobago 29469
Turcomenistdo 13.555
Vietnd 5125
Zimbabue 1773

- Forte em relacdo aos 15 paises com PIB per capita mais semelhante

Nem forte nem fraco em relacéo aos 15 paises com PIB per capita mais semelhante

- Fraco em relagdo aos 15 paises com PIB per capita mais semelhante
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